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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Rizeni o0 sménecném platebnim rozkazu

Rizeni o sméne¢ném platebnim rozkazu predstavuje zvlastni procesni institut civilniho préva, jehoZ
ucelem je rychla a G¢innd ochrana véritele pri vymahéani sménecéné pohledavky. Vzhledem k
formalistické povaze sménecéného prava je u ného klicové dodrzeni vSech pravidel procesni i
hmotnépravni povahy. V tomto ¢lanku bychom si popsali prubéh a prostredky obrany u sménec¢ného
rizeni, jehoz Uprava je obsazena v zdkoné 99/1963 Sh., ob¢ansky soudni ad, v platném znéni (déle
jen ,OSR").

Ucelem fizeni o sménecném platebnim rozkazu je zrychlené projednani naroku plynouciho ze
sménky. Sménka je listinny cenny papir se zadkonem stanovenym obsahem, v némz vystavce bud sam
slibuje, ze zaplati jiné osobé urcitou penézitou sumu (tzv. sménka vlastni), nebo jeji zaplaceni
ptikazuje ur¢ité treti osobé (tzv. sménka cizi). Zalobce si miiZze pii vymahani ndroku ze sménky zvolit
bud cestu klasické civilni zaloby, nebo pravé institut sménecného platebniho rozkazu, ktery je
upraven v ustanoveni § 175 OSR a ktery pro vyméhéni naroku ze sménky byva podstatné rychlejsi a
ucinng;jsi variantou.

Sménecné rizeni lze rozdélit do dvou hlavnich fazi, pricemz neni vzdy nezbytné nutné, aby k obéma
skutecné doslo. Prvni z nich spociva ve vydani sménecného platebniho rozkazu, coZ je rizeni
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prevazne listinné povahy. Druha se tyka soudniho projednani (pripadné podanych) namitek a muze

vést bud ke zruseni, nebo k potvrzeni platnosti vydaného sménecného platebniho rozkazu.

Faze prvni: vydani sménecného platebniho rozkazu

Pro vydani sménecného platebniho rozkazu musi byt soudu predlozen prvopis (original) sménky, o
jejiz pravosti neni pochyb, spolu s dalsimi listinami nutnymi k uplatnéni prava ze sménky (napft.
protestni listina nebo dokumenty dokladajici pravni nastupnictvi). To vSe musi byt podano k vécné a
mistné prislusnému soudu, spolu s nadvrhem na vydani sménecného platebniho rozkazu. Ve sporech
tykajicich se smének jsou jako soudy prvniho stupné vécné prislusné krajské soudy (§ 9 odst. 2 pism.
j) OSR), pti¢em? mistni piislusnost je ddna u soudu, v jehoZ obvodu je platebni misto sménky (§ 87
pism. e) OSR).

Pokud navrhovatel nepredlozi soudu potrebné listiny jiz pri podéni navrhu, riskuje tim, ze ztrati
procesni vyhodu plynouci ze zrychleného rozkazniho rizeni, nebot soud v takovém pripadé muze
rovnou pristoupit k narizeni jednéani. Soud v rdmci zkoumdni podminek pro vydani sménecéného
platebniho rozkazu musi predevsim provérit, zda predlozena listina spliuje formalni pozadavky
kladené na sménku zdkonem 191/1950 Sb., zdkon sménecny a Sekovy, v platném znéni (dédle jen
,zakon sménecny a Sekovy“). Soud zaroven zkoumad, zda md zalobce aktivni vécnou legitimaci
k vykonu prav ze sménky. Jsou-li podminky pro vydani sménec¢ného platebniho rozkazu splnény, soud
jej vyda a zalovanému ulozi, aby do 15 dnu zaplatil pozadovanou ¢astku a naklady rizeni nebo aby
v téze 1huté podal oduvodnéné namitky. V nich musi zalovany uvést vse, co proti platebnimu rozkazu
namita.

Sménecny platebni rozkaz musi byt Zalovanému dorucen vyhradné do vlastnich rukou - ndhradni
doruceni zdkon nepripousti. Pokud neni mozné platebni rozkaz takto zalovanému dorucit, soud jej
usnesenim zrus$i. Nesplnéni zakonnych podminek pro vydani sménec¢ného platebniho rozkazu vSak


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-smenecny-a-sekovy-670.html

nevede k automatickému zamitnuti zaloby. Misto toho soud naridi soudni jednani, pri némz zalobu
standardnim zpusobem projedna.

Faze druha: namitky

Obligatornim predpokladem pro druhou fazi sménec¢ného rizeni jsou oduvodnéné a v€as podané
namitky. Po formalni strdnce jsou na namitky proti sménecnému platebnimu rozkazu kladeny
pomérné vysoké naroky. Namitky musi zalovany podat do 15 dnl od doruceni sménecného
platebniho rozkazu. Pozdé podané nebo ni¢im neodivodnéné namitky soud usnesenim odmitne,
stejné tak jako namitky podané neopravnénou osobou. Naopak na zakladé vCasnych a odivodnénych
namitek soud v tzv. namitkovém rizeni rozhodne, Ze sménecny platebni rozkaz zustava zcela nebo
zCasti v platnosti, nebo Ze se zruSuje a v jakém rozsahu. Na rozdil od uc¢inku odporu proti klasickému
(elektronickému) platebnimu rozkazu se podanymi namitkami sménecny platebni rozkaz automaticky
nerusi, nybrz soud k jejich projednani narizuje soudni jedndni.

Ve namitkach musi zalovany uvést predevsim: (a) konkrétnim a nezaménitelnym zpisobem veskeré
skuteCnosti, které proti sménecnému platebnimu rozkazu namita (zejm. v jakém rozsahu je platebni
rozkaz napadan a na jakych skutkovych okolnostech stavi svou obranu), dale (b) jaka konkrétni
podminka platného vystaveni sménky neni splnéna a (c) zda se jedna o namitku kauzalni ¢i
sménecnou, pricemz tuto skuteCnost musi patri¢né oduvodnit (tfeba tak, Ze sménecny peniz byl
zaplacen nebo ze pohledavka zajiSténa sménkou zanikla). Veskeré shora uvedené ,parametry”
namitek musi byt dostatec¢né jasné, urcité, srozumitelné a oduvodnéné. Napriklad pouhé uvedeni, ze
blankosménka byla ,nespravné vyplnéna“ co do vySe sménec¢né sumy, ¢ini namitku dle ustalené
judikatury Nejvys$siho soudu neurcitou a neoduvodnénou (viz rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 29
Cdo 2184/2011 nebo 29 Cdo 2095/2011).

Prosty nesouhlas zalovaného tedy ke zruseni sménec¢ného platebniho rozkazu rozhodné nestaci.
Stejné tak neplati, Ze by podani namitek meélo za néasledek zruseni sménecného platebniho rozkazu
jako celku, pokud se namitky tykaji jen nékteré z jeho ¢asti.

Zaver

Rizeni 0 sméneéném platebnim rozkazu predstavuje v praxi hojné uzivany nastroj, ktery véritelim
prinasi znacné vyhody zejména v oblasti rychlosti a ispornosti rizeni. Na druhou stranu je spojenis
uréitymi riziky. Striktni formalismus totiz mize vést k netispéchu véritele jen pri drobném pochybeni
ve formalnich nalezitostech sménky. Lze tedy konstatovat, Ze pravni Uprava rizeni o sménecném
platebnim rozkazu je bezesporu prakticka a funkcni, vyzaduje vSak peclivé zachéazeni a dukladnou
znalost sménecného a procesniho prava.

JUDr. Jiri Matzner, Ph.D., LLM.
zakladatel advokatni kancelare Matzner & Vitek



i\v ' Matzner - Vitek

Matzner & Vitek

Anny Letenské 34/7
120 00 Praha 2

Tel.: +420 222 254 555
e-mail: info@matznervitek.cz

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

e Zadavani verejnych zakazek na Slovensku z pohledu dodavatele - vybrané odliSnosti od ¢eské
pravni dpravy

e Neplatnost vydédéni a jeji dusledky

e Prvni rozsudek v hromadném rizeni: Co napovida o budoucnosti tohoto institutu?
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