27. 3.2020

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Rozhodnée pravo a prislusnost soudu pri
rozvodech mezinarodnich
manzelstvi/partnerstvi, majetkove vztahy a
pomeéry k détem

Cilem tohoto ¢lanku je poukazat na néktera uskali, kterd mohou ¢ihat na budouci
manzele/registrované partnery/rodic¢e uzavirajici mezinarodni manzelstvi/partnerstvi a rady, jak se
témto uskalim vyhnout.

Majetkové vztahy manzelu/partneru
Volba prava

V souladu s narizenim (EU) 2016/1103 o prislusnosti, rozhodném pravu a uznavani vykonu
rozhodnuti ve vécech majetkovych pomérl v manzelstvi (déle jen ,Narizeni“), si manzelé/partneri ¢i
budouci manzelé/partnetri mohou zvolit rozhodné pravo, kterym se budou ridit jejich majetkové
poméry. Majetkové poméry v manzelstvi predstavuji soubor pravidel tykajici se majetkovych vztaha
mezi manzeli navzdjem a ve vztahu ke tretim osobam vyplyvajicich z manzelstvi nebo z jeho zruseni

Volbou rozhodného prava muzou manzelé ¢i budouci manzelé vyloucit pripadné negativni dopady
aplikace prava statu, jehoz pouziti mize mit fatalni vliv na majetkové vztahy manzelt, ¢i na
majetkové vyporadani po ukonc¢eni manzelstvi.

Neexistence dohody o volbé prava

Pri neexistenci dohody o volbé prava je pravem rozhodnym pro majetkové poméry v manzelstvi
(kromé dalSich zakonnych kritérii uvedenych v Narizeni) pravo statu:

e v némz maji manzelé prvni spolecny obvykly pobyt po uzavieni manzelstvi, nebo pokud takovy
stat neni,

* jehoz jsou oba manzelé v dobé uzavreni manzelstvi statnimi prislusniky, nebo pokud takovy
stat neni,

¢ k némuz maji oba manzelé v dobé uzavreni manzelstvi s prihlédnutim ke vSem okolnostem
nejuzsi vazbu.

Nezvoli-li si budouci manzelé ¢i manzelé rozhodné pravo, muzou se dostat do neprijemné situace,
kdy zjisti, ze se jejich majetkova prava ridi zasadami, které manzelé nepredvidali, jsou jim cizi, ¢i pro
né neprijatelné. Napriklad mlady par majici ¢eské ob¢anstvi, vyrustajici v ¢eskych socialnich a
pravnich pomérech, zvykly na to, Ze v Ceské republice existuje tzv. ,spole¢né jméni manzell”, se
rozhodne zit ve Velké Britanii, kde uzavrou manzelstvi. Manzel ale dostane vyhodnou pracovni
nabidku v Belgii. Po par letech se v Belgii usadi a rozhodnou se zde Zzit natrvalo. Paklize si nezvoli
rozhodné pravo pro své majetkové pomeéry bude platit prava dle Narizeni, tedy pravo statu, v némz
maji manzelé prvni spolecny obvykly pobyt po uzavieni manzelstvi, tedy pravo Velké Briténie. Tedy,
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Velké Britanie ale nezna ,Ceské spole¢né jméni manzelu“ a pri majetkovém vyporadani zahrne do
tzv. ,pot” (mnoziny spolecného jméni) jak majetek, ktery manzelé nabyli pred uzavienim manzelstvi,
tak majetek nabyty po jeho uzavreni. Muze tedy nastat situace, ze soud ve Velké Britanii pri
majetkovém vyporadani manzell zahrne do spole¢ného, rozdélovaného majetku i majetek, ktery
manzelka dostala darem, i dédictvim po prarodicich. Pravni rad Velké Briténie spolecné jméni
manzell neznd a proto, na rozdil od ¢eského prava zahrne do vyporadani i majetek, na ktery by v
Cechéach manzel nemél narok.

Prislusnost soudu

Pokud jde o urceni prislusnosti soudu, tedy urceni soud konkrétniho clenského statu, ktery bude o
majetkovém vyporadani manzell/partnert rozhodovat, i zde Narizeni umoziuje manzelim volbu, i
kdyz v omezeném rozsahu. Narizeni v ¢l. 4 a 5 stanovuje, Ze soud, ktery projednava umrti manzela,
nebo rozvod, rozluku, ¢i neplatnost manzelstvi je prislusny vzdy i pro majetkové poméry
manzelt/partnert. U rozvodu, rozluky, ¢i neplatnosti manzelstvi je prislu$nost daného soudu
podminéna jesté dohodou manzelli/partnert. Neni-li zadny soud ¢lenského statu prislusny podle vyse
uvedenych pravidel nebo v jinych pripadech, nez jsou pripady uvedené vyse, jsou pro rizeni ve
vécech majetkovych pomértu v manzelstvi prislusné soudy Clenského statu:

* na jehoz Gizemi maji manzelé v dobé zahajeni rizeni u soudu obvykly pobyt, nebo pokud takovy
clensky stat neni,

* na jehoz Gizemi méli manzelé posledni obvykly pobyt, pokud zde v dobé zahdjeni rizeni u soudu
jeden z nich dosud bydli, nebo pokud takovy ¢lensky stat neni,

* na jehoZ tizemi ma odpurce v dobé zahajeni rizeni u soudu obvykly pobyt, nebo pokud takovy
Clensky stéat neni,

* jehoz jsou oba manzelé v dobé zahdjeni rizeni u soudu statnimi prislusniky.

Doporuceni

Pred uzavrenim manzelstvi/registrovaného partnerstvi je vhodné predem znat obsah préava statu, ve
kterém manzelé/partneri hodlaji zit, a za timto GCelem si napr. nechat vypracovat odborné
stanovisko od advokata. V pripadé manzelstvi s obcanem treti zemé, mimo EU je vhodné predem
zjistit, napr. na Ministerstvu zahranic¢nich véci, zdali existuje mezinarodni smlouva s touto treti zemi
upravujici majetkové vztahy manzelt/partnert. Bohuzel, ve vét$iné pripadu takova smlouva
neexistuje a pak se uplatni ¢esky zakon ¢. 91/2012 Sbh., o mezindrodnim pravu soukromém, podle
kterého majetkové poméry manzeld se ridi pravnim radem stétu, ve kterém maji oba manzelé
obvykly pobyt; jinak pravnim radem statu, jehoZz jsou oba manzelé obc¢any; jinak ¢eskym pravnim
radem.

Rozvod

Jakym hmotnym pravem se ridi rozvod?

Kladou-li si rozvadeéjici se manzelé otazku jakym pravem se bude jejich rozvod ridit, odpovéd najdou
v Narizeni Rady (EU) ¢. 1259/2010 ze dne 20. prosince 2010, kterym se zavadi posilena spoluprace v
oblasti rozhodného prava ve vécech rozvodu (tzv. narizeni Rim III).

Prvni moznosti je dohoda o volbé rozhodného prava:

Manzelé se mohou dohodnout, Ze si pro rozvod a rozluku zvoli rozhodné pravo, jedna-li se o nékteré
z nasledujicich prav:

e pravo statu, v némz maji manzelé v dobé uzavieni dohody obvyklého bydlisté, nebo
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e pravo statu, v némz meéli manzelé posledni obvyklé bydlisté, pokud zde v dobé uzavreni dohody
jeden z nich jesté bydli,

e nebo

e pravo statu, jehoz je jeden z manzelu v dobé uzavieni dohody statnim prislu$nikem, nebo

¢ pravo mista soudu.

Aniz je dotceno vysSe uvedené, dohodu urcujici rozhodné pravo je mozné uzavrit a zménit kdykoliv,
nejpozdéji vsak do okamziku zahdjeni rizeni u soudu. Pokud tak stanovi pravo mista soudu, mohou
manzelé rovnéz urcit rozhodné pravo pred soudem v prubéhu rizeni.

Rozhodné pravo v pripadé, ze je strany nezvoli
V pripadé, ze nedojde k volbé rozhodného prava, ridi se rozvod a rozluka pravem statu:

e v némz maji manzelé obvyklé bydliSté v okamziku zahdjeni rizeni u soudu, nebo popripadé

« v némz méli manzelé posledni obvyklé bydlisté, pokud k ukonceni pobytu nedoslo drive nez rok
pred zahdjenim rizeni u soudu a jeden z manzelu v tomto staté pobyva jesté v okamziku
zahdjeni rizeni u soudu, nebo popripadé

e jehoz statni prislusnost maji oba manzelé v okamziku zahdjeni rizeni u soudu, nebo popripadé

« u jehoz soudu bylo zahdjeno rizeni.

Toto nafizeni doposud prijaly tyto staty: Belgie, Bulharsko, Estonsko, Némecko, Spanélsko, Francie,
Itlie, Litva, Loty$sko, Madarsko, Malta, Rakousko, Portugalsko, Rumunsko, Recko, Slovinsko.

Ceska republika neni signatafem natizeni Rim III, a proto se na rozvod v Ceské republice
aplikuje vnitrostatni zakon ¢. 91/2012 Sh., o mezinarodnim pravu soukromém Rozvod
manzelstvi se pak ridi pravnim radem statu, kterym se ridi osobni poméry manzeld v dobé zahdjeni
rizeni. Osobni poméry manzelu se ridi pravnim radem statu, jehoz jsou oba obCany. Jsou-li ob¢any
ruznych statu, ridi se tyto poméry pravnim radem statu, v némz maji oba manzelé obvykly pobyt,
jinak ¢eskym pravnim radem.

Prislusnost soudu
Pokud ale jde o prislusnost soud, pak se aplikuje Narizeni Rady (ES) 2201/2003, tzv. Brusel II.

Ve vécech tykajicich se rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné jsou prislusné
soudy toho ¢lenského stétu,

a) na jehoz uzemi

e maji manzelé obvyklé bydlisté, nebo

» méli manzelé posledni spolecné obvyklé bydlisté, pokud zde jeden z nich jesté bydli, nebo

» mé odpurce bydli$té, nebo

« v pripadé spolecného navrhu na zahajeni rizeni méa alespon jeden z manzelt obvyklé bydlisteé,
nebo

e mé navrhovatel obvyklé bydlisté, v némz bydlel nejméné jeden rok bezprostredné pred
podanim navrhu na zahajeni rizeni, nebo

» mé navrhovatel obvyklé bydlisté, v némz bydlel nejméné Sest mésict bezprostredné pred
podanim navrhu na zahdjeni rizeni, a zaroven je bud statnim prislusnikem tohoto ¢lenského
statu, nebo, v pripadé Spojeného kralovstvi a Irska, zde ma "domicil";

b) jehoz statnimi prislusniky jsou oba manzelé nebo, v pripadé Spojeného kralovstvi a Irska, se
jedna o zemi "domicilu" obou manzelu.
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Je tedy evidentni, ze primarnim hrani¢nim urcovatelem pro prislusnost soudu ve véci rozvodu,
rozluky ¢i neplatnosti manzelstvi je misto obvyklého pobytu manzeld. S ohledem na rozdily pravnich
Uprav a procesnich predpisu jednotlivych ¢lenskych stata lez jen doporucit, aby si budouci manzelé,
¢i manzelé zjistili predem obsah hmotného i procesniho prava statu/u, ve kterém/rych planuji zit.

Poméry k détem
Jakym hmotnym pravem se ridi uprava poméru k détem?

Rozhodné pravo pro poméry mezi rodici a détmi ve vécech vyzivy se urci podle Cl. 15 narizeni Rady
¢. 4/2009 o vyzivném ve spojeni s Haagskym protokolem o rozhodném préavu ve vécech vyzivovacich
povinnosti (2007). Podle Cl. 3 Haagského protokolu:

* Vyzivovaci povinnosti se ridi pravem statu, v némz ma opravnény misto obvyklého pobytu,
nestanovi-li tento protokol jinak.

 V pripadé zmény mista obvyklého pobytu opravnéného se pouzije pravo statu, v némz ma
opravnény nové misto obvyklého pobytu, a to od okamziku takové zmény.

V ostatnich vécech rodi¢ovskych prav a povinnosti se urcuje rozhodné pravo podle zdkona ¢.
91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém. Podle § 57 (1) Poméry mezi rodici a détmi ve
vécech vyzivy se ridi pravnim radem urc¢enym podle mezinarodni smlouvy, jejiz pouziti stanovi primo
pouzitelny predpis Evropské unie. Stejné se urcuje rozhodné pravo ve vécech prava na vyzivu
opravnénych osob z jinych pomérd. (2) V ostatnich vécech rodiCovskych prav a povinnosti a opatfeni
k ochrané osoby nebo jméni ditéte se rozhodné pravo urci podle mezindrodni smlouvy. Touto
mezinarodni smlouvou je Umluva o pravomoci organtl, pouZitelném pravu, uznavani, vykonu a
spolupraci ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a opatreni k ochrané déti, sjednana v Haagu dne 19.
ffjna 1996, vyhlaSena pod ¢. 141/2001 Sb. m. s. Podle koliznich norem v Umluvé se v podstaté s
nékterymi vyjimkami pouZije prava smluvniho statu soudu, ktery mé ve véci pravomoc podle Umluvy,
tzn. pouzije se lex fori. Maji-li tak pravomoc Ceské soudy, postupuji podle ceského hmotného prava.

Prislusnost soudu

Podle Narizeni Rady ¢. 2201/2003 - Brusel II, podle jehoZ CI. 8: Soudy ¢lenského statu jsou
prislusné ve véci rodicovské zodpovédnosti k ditéti, které ma v dobé podani zaloby obvyklé bydlisté
na Gzemi tohoto ¢lenského statu.

V pripadé, Ze se dité zakonnym zpusobem prestéhuje z jednoho ¢lenského statu do jiného a ziska zde
noveé obvyklé bydlisté, ponechaji si soudy ¢lenského statu predchoziho obvyklého bydlisté ditéte
odchylné od ¢lanku 8 prislusnost po dobu tii mésict po prestéhovani pro ucely Gpravy rozhodnuti o
pravu na styk s ditétem vydaného v tomto Clenském staté pred prestéhovanim ditéte v pripadé, ze
nositel prava na styk s ditétem podle rozhodnuti o pravu na styk ma nadale obvyklé bydlisté v
Clenském staté predchoziho obvyklého bydlisté ditéte.
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Dalsi clanky:

e Rozvod s mezinarodnim prvkem a souvisejici otdzky péce o déti a vyzivného

e Prikaz a prikaz na misté v prestupkovém rizeni vedeném organy inspekce prace

o LetiSté a letecké stavby

* Problematické aspekty zmén v Gipravé odpovédnosti za $kodu zpusobenou vadou vyrobku

e Autonomni mobilita optikou ¢eské legislativy. Kdy se na silnicich do¢kame vozidel bez ridice?

» Rodic¢ovska odpovédnost po novele obcanského zakoniku: Jak nové principy rovnosti,
spoluprice a ochrany ditéte méni praxi soudd a rodin

e Lhuta a povinnosti pfi vyrozuméni oznamovatele o vysledku posouzeni ozndmeni

* Mezinarodni premisténi nezletilého ditéte

¢ Poucovaci povinnost soudu a prekvapivé rozhodnuti

e Byznys a paragrafy, dil 29.: Jednani za s.r.o. - jednatelé

e Kdyz korporatni neshody nestaci: soudni zédsah do ucasti spolecnika jako krajni reseni
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