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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Rozhodne pravo v zavazkovych vztazich z
mezinarodniho obchodu - pravidla urceni
rozhodného prava - cast. II (hmotné normy v
oblasti zavazkovych vztahu)

Umluva OSN o promléeni pti mezindrodni koupi zboZi (Umluva (o proml¢eni)) byla stejné jako
Videniska tumluva pripravena v ramci aktivit UNCITRAL a prijata v roce 1974. V souvislosti s prijetim
Videfiské imluvy bylo tieba uvést znéni Umluvy o proml¢eni do souladu se znénim Videfiské imluvy,
predevsim co se ty¢e vymezeni kupnich smluv, kterych se tyka. To bylo provedeno v roce 1980, kdy
byla Umluva zménéna a doplnéna Dodatkovym protokolem. Umluva, kterou ratifikovalo i byvalé
Ceskoslovensko, ur¢uje proml¢eni vzajemnych prav a povinnosti kupujiciho a prodévajiciho,
vyplyvajici ze smlouvy, jejiho poruseni, ukonceni jeji platnosti anebo neplatnosti.

Rozhodné pravo v zavazkovych vztazich z mezinarodniho obchodu - pravidla urceni
rozhodného prava - ¢ast. II (hmotné normy v oblasti zavazkovych vztahu)

1.2. Umluva OSN o promléeni pri mezinarodni koupi zboZi

Umluva OSN o promléeni pii mezinarodni koupi zboZzi (Umluva (o promléeni)) byla stejné jako
Videnska umluva pripravena v ramci aktivit UNCITRAL a prijata v roce 1974. V souvislosti s prijetim
Videfiské umluvy bylo tieba uvést znéni Umluvy o proml¢eni do souladu se znénim Videfiské imluvy,
predevsim co se tyCe vymezeni kupnich smluv, kterych se tyka. To bylo provedeno v roce 1980, kdy
byla Umluva zménéna a doplnéna Dodatkovym protokolem. Umluva, kterou ratifikovalo i byvalé
Ceskoslovensko, uréuje proml¢eni vzajemnych préav a povinnosti kupujiciho a prodavajiciho,
vyplyvajici ze smlouvy, jejiho poruseni, ukonceni jeji platnosti anebo neplatnosti.

Umluva v zasadé nepiipousti subsidiarni pouZiti vnitrostatnich predpist upravujicich
proml¢eni. Umluva méa vSak dispozitivni charakter, nebot ¢l. 3.2 umoZiuje jeji vylouceni stranami
smlouvy. Ustanoveni viak nehovori o tom, zda je myslena pouze Umluva jako celek, nebo i jeji
jednotlivé ¢4sti. Vylou¢eni Umluvy musi byt podle ¢&l. 3.2 vyslovné. Umluva se podle ¢l. 37 nedotyka
jakékoli jiné dohody obsahujici ustanoveni, tykajici se véci, upravenych Umluvou, pokud strany kupni
smlouvy maji misto podnikani na tizemi Clenskych statl takovéto dohody.

Subsidiarni platnost Umluvy neni jedinym faktorem relativizujicim jeji vyznam. K Umluvé totiz
navic pristoupil zanedbatelny pocet statl, a ne vSechny se zavazaly k Dodatkovému protokolu k
Umluvé. Déle ¢l. 34 nabizi moZnosti vyhrady o nepouziti Umluvy v pfipadé stejnych nebo velmi
podobnych pravnich systému ¢lenskych statl ve vztazich mezi témito staty, resp. i ve vztahu
¢lenského a ne¢lenského statu. Umluva vSak umoziuje i dalsi vyhrady (napt. ¢l. 36 o moznosti



nepouZiti ¢1.24 o nutnosti dovolani se promlceni v rizeni; dalsi vyhrada viz nize).

Podobné jako Videnskéa timluva, i Umluva o promléeni obsahuje pravidlo o jejim vykladu a
pouziti,[1] kde mé byt zohlednén mezinarodni charakter a podpora jednotnosti. Umluva tedy
nehovoii o bona fide. Déle, podobné jako Videfiskd imluva, rovnéz Umluva o promléeni stanovi
pouZitelnost jak v ptipadé, Ze strany maji misto podnikéani v riznych ¢lenskych statech Umluvy, tak i
v pripadé, ze normy mezinarodniho prava soukromého odkazuji na pravni rad smluvniho statu.
(Rovnéz, v pripadé vicera mist podnikéni v ruznych statech se uplatni misto podnikani s nejblizsim
vztahem ke smlouvé a jejimu plnénim). Rozsireni aplikace Umluvy o druhou moZnost nabidl pravé
Dodatkovy protokol; tento vSak v Cl. XII soucasné nabidl pro ¢lenské staty moznost vyhrady v tom
smyslu, Ze stét je vazan Umluvou jenom pokud se jednd o promléeni z kupni smlouvy, kterou
uzavtely strany majici misto podnikani v riiznych statech Umluvy.

Tuto moznost zuzujici okruh stétd, které maji byt Umluvou o promlc¢eni vazény, vyuzilo napt.
byvalé Ceskoslovensko. To znamena, e pouziti Umluvy podle obou kritérii plati jenom pro stéty,
které bezvyhradné prijali jak ptivodni Umluvu, tak i Dodatkovy protokol. Tim je rovnéz do jisté miry
zpochybnén 1uéel prijeti Protokolu, tedy uvedeni Umluvy o promléeni do souladu s Videfiskou
umluvou.

Co se tyc¢e vécného rozsahu Umluvy o promléeni, je pfedevsim nutné uvést, ze Umluva se
nedotykd vnitrostatnich predpist o lhutach, podle kterych muze byt pravo ziskané nebo vykonané
jenom tehdy, kdy jedna ze stran v{ici druhé strané uskutec¢ni ozndmeni nebo pravni ukon jiny nez
zahajeni soudniho, rozhod¢iho nebo spravniho rizeni. Pri vécném vymezeni rozsahu Umluvy o
promlceni ma tedy vyznam predevsim povaha pravniho tkonu; v pripadé, ze je timto ikonem
zahajené uvedené fizeni, jedna se o situaci, na kterou se Umluva pouZije.

Jak jiZ bylo uvedeno, Umluva v zdsadé nepripousti pouZiti vnitrostatnich piedpistt o promléeni.
Pokud v$ak pred uplynutim promlceci lhiity uskutecni véritel na tizemi statu sidla dluznika jiny
pravni ukon nez zahdjeni rizeni nebo uplatnéni prava v zahajeném rizeni, pricemz podle prava tohoto
statu ma tento tkon za nasledek, ze promlceci lhuta bézi znovu, potom plati, Ze promlceci lhuta bézi
znovu od doby urc¢ené timto pravem. Timto pravidlem byli zohlednény rozdily v jednotlivych pravnich
upravéach ohledné jednani, kterd zpusobuji novy béh promlcecich 1hit.

Z hlediska praktického vyznamu Umluvy o promléeni je tfeba konstatovat, Ze ptvodni verzi
Umluvy, tedy bez zmén danych Protokolem, je vazéno tficet stati, kdezto Umluvou v aktudlnim znéni
jenom sedmndct. Nicméné podle ¢1. XI Protokolu[2] ty ¢lenské staty Umluvy, které jsou vazany
Umluvou v jejim znéni zménéném Protokolem, jsou pokladény vuci tfinécti ¢lenskym statim, které
ptistoupili k Umluvé, av$ak ne k Protokolu, rovné? za ¢lenské staty ptivodni Umluvy (pokud neuéini
oznémeni vyluéujici povinnost byt takto Umluvou vazan).

I kdyZ byla patrné snaha o maximalni pouzitelnost ustanoveni Umluvy a zachovéni globalniho



charakteru, predevsim pouzitelnost na zakladé odkazu na normy mezinarodniho prava soukromého
podle Protokolu zptsobila zmenseni poctu statl vazanych Umluvou v aktualnim znéni. Vysledkem je
ponékud komplikovany systém pravidel o urc¢eni souboru pouzitelnych norem ve vztazich mezi
jednotlivymi zemémi, coZ celkové vyznam Umluvy sniZuje.

[1]¢17

[2] CL. 44bis
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e Zména vyroby na prikaz materské spolecnosti bez financni kompenzace vzniklych ztrat?
Judikat NSS, ktery méni pohled na prevodni ceny

 Byznys a paragrafy, dil 26.: Smirci rizeni jako alternativni nastroj reSeni spor mezi
podnikateli

e ,Bez pohlavki“: jasnd hranice vychovy v ¢eském pravu
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« Diskriminace neni legrace aneb nerovné zachéazeni s akcionari pri vyplaté zalohy na podil na
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e Licence LUC v podnikatelské strategii provozovateltu dron

e Neplatnost usneseni valné hromady akciové spolecnosti v rozhodovaci praxi soudu

¢ Aktualni novelizace potravinovych vyhlasek
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