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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Rozhodovani per rollam ve svetle novely
zakona o obchodnich korporacich

Ve Sbhirce zékonu byla dne 13. 2. 2020 publikovéna prvni rozsahla novela zakona ¢. 90/2012 Sb., o
obchodnich spoleé¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,ZOK"), jejiz uc¢innost nastane ke dni 1. 1. 2021 (prevazné).[1] Novela podstatnym
zpusobem méni mimo jiného dosavadni pravni upravu tykajici se prijimani rozhodnuti valné hromady
mimo jeji zasedani (per rollam), kdy v pripadé spolec¢nosti s ru¢enim omezenym nebude napristé
mozné zmeénit zakladatelské pravni jednéani bez soucinnosti notare.

V tomto Clanku, ktery je prvnim ze série ¢lanku nasi advokatni kancelare o zminované novele ZOK,
bychom Vam chtéli blize priblizit pravé zmény, které novela prinasi ve vztahu k prijimani rozhodnuti
valné hromady mimo jeji zasedani (per rollam).
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Podle stavajiciho § 175 a néasl. ZOK je mozné prijmout rozhodnuti mimo zasedani valné hromady
spoleCnosti s rucenim omezenym (per rollam), nevylouci-li to spolecenska smlouva. Pokud ZOK
vyzaduje, aby rozhodnuti valné hromady bylo osvéd¢eno verejnou listinou, postacuje nyni, aby byl
uredné ovéren podpis spole¢nikl na jejich vyjadreni (tzv. hlasovacim listku). Rozhodne-li se
spole¢nost vyuzit rozhodovani per rollam, muze probéhnout zména spoleCenské smlouvy bez
jakéhokoli zapojeni notare. V krajnim pripadé je tak mozné zménit veSkera ustanoveni spolecenské
smlouvy, aniz by notar prezkoumal soulad prijatého usneseni (tj. zmény spolecenské smlouvy) se
zédkonem ¢i se spoleCenskou smlouvou. Dosavadni uprava rozhodovani per rollam je z tohoto duvodu
Castym tercem kritiky, nebot nespravné promita prisluSnou smérnici do narodni pravni tpravy.[2]

Soucasna pravni uprava

Castym divodem pro prijeti rozhodnuti formou per rollam namisto svolani valné hromady byva
zacasté uspora pravé na nakladech za sepsani notarského zapisu. Pri rozhodovani per rollam
spocivaji ndklady pouze v poplatku za ovéreni podpisu kazdého spolecnika, coz je v pripadé
ménéclennych spolecnosti prakticky zanedbatelné ¢astka.

Uprava rozhodovani per rollam v piipadé akciové spole¢nosti obsazend v § 418 a nasl. ZOK jiZ nyni
vyzaduje, aby rozhodnuti akcionare meélo formu verejné listiny, pokud ZOK vyzaduje, aby rozhodnuti
valné hromady bylo osvédceno verejnou listinou. Z tohoto duvodu neni v akciovych spole¢nostech
rozhodovani per rollam prilis ¢asté, pokud je vyzadovana forma notarského zapisu.

Nova pravni uprava
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Navrhované znéni § 175 odst. 3 ZOK (a obdobné § 419 odst. 2 ZOK pro akciové spolecnosti)[3]
vyslovné stanovi, ze ,ndvrh rozhodnuti per rollam musi mit formu verejné listiny; v takovém
pripadé se spolecnikiim zasild kopie verejné listiny o ndvrhu rozhodnuti. Ve vyjadreni spole¢nika se
uvede i obsah ndvrhu rozhodnuti valné hromady, jehoz se vyjddreni tykd; podpis na vyjadreni musi
byt turedné ovéren. Ustanoveni § 172 odst. 1 se pouzije obdobné.” Z predmétného ustanoveni je
ziejmé, ze zUstava zachovan pozadavek na uredni ovéreni podpisu spolec¢nika na jeho vyjadreni.
Nova tprava bude ale navic vyzadovat, aby byl ve formé notarského zapisu porizen navrh rozhodnuti
rozesilany spole¢nikum. Nésledné ma byt o pribéhu rozhodovani per rollam porizen dal$i notarsky
zapis.

Vyzaduje-li rozhodnuti valné hromady formu notarského zapisu, pocitd nova pravni dprava
s dvoufazovym postupem. V prvni fazi bude vyhotoven notarsky zapis o navrhu rozhodnuti per
rollam, jehoz kopie bude rozeslana spole¢nikim. Spole¢nici se mohou k navrzenému rozhodnuti
vyjadrit, pricemz jejich podpis musi byt uredné ovéren. V druhé fazi predlozi osoba, ktera navrh
spoleCnikiim rozeslala, notari potrebné listiny a jiné podklady, aby tento mohl v dal$im notarském
zapisu oveérit prijeti rozhodnuti.

S novym pozadavkem ZOK na formu navrhu na rozhodnuti per rollam a potrebu notarského zapisu o
rozhodovani per rollam koreluje také novela notarského radu[4]. V § 80i notarského radu budou
s ucinnosti k 1. 1. 2021 zavedeny nové ,druhy” notarskych zéapisu: (i) notarsky zapis o navrhu
rozhodnuti, které ma byt prijato mimo zasedani organu pravnické osoby, a (ii) notarsky zapis o
rozhodovani mimo zasedani organu pravnické osoby. V § 80j a § 80k notarského radu jsou uvedeny
obsahové nalezitosti jednotlivych notérskych zépistu, které vychézeji z dosavadni pravni Gpravy
notarskych zapist o pravnim jednéni a o rozhodnuti organu pravnické osoby se zohlednénim specifik
vyplyvajicich z povahy rozhodovani per rollam (napr. prohlaseni organizatora rozhodovani per rollam
o tom, ze byl navrh rozhodnuti per rollam zaslan vSem spole¢nikum).

VysSe uvedeny postup pro prijeti rozhodnuti per rollam se obdobné uplatni také v pripadé akciovych
spole¢nosti. Novela ZOK tak sjednocuje doposud odliSnou pravni ipravu rozhodovani per rollam u
kapitalovych spoleCnosti. Zasadni odliSnost nicméné nadéle zustava v tom, zZe stanovy akciové
spolecnosti musi rozhodovani per rollam vyslovné pripustit, zatimco u spolecnosti s rucenim
omezenym je rozhodovani per rollam pripustné automaticky.

Nedodrzeni formy notarského zapisu

V souvislosti se zavedenim novych formalnich pozadavkl na rozhodovani per rollam upravuje novela
ZOK také nasledky pro pripad jejich nedodrzeni. Duvodovéa zprava k novele ZOK pritom vychazi
z toho, Ze ,[jlakkoliv to neni z ustanoveni smérnice zcela zrejmé, jeji smysl a tucel vyzaduje, aby
rozhodnuti, kterd nebudou ,uredné overena” (tj. nebudou osveédcena notdrskym zapisem), neméla
pravni tucinky.“[5]

Uvedeny zavér se v novele promita do § 45 odst. 3 ZOK, ktery nové stanovi, Zze neni-li rozhodnuti
organu obchodni korporace v pripadech vyzadovanych zdakonem osvédceno verejnou listinou
sepsanou nejpozdéji do 60 dnl ode dne jeho prijeti, nemé pravni ucinky.

Na Skodu véci novela pouziva (nejen na tomto misté) obratu ,pravni u¢inky“, ktery je v soucasném
znéni ZOK obsazen pouze v § 601 v souvislosti s ucCinnosti prevodu druzstevniho podilu vuci
druzstvu. Z duvodové zpravy plyne, ze ,[novela] stanovi pouze dusledky absence notdrského zdpisu a
neresi, z jakého divodu tomu tak je, tj. zda je rozhodnuti zddnlivé ¢i neplatné.”[6] Ackoli tedy novela
a diivodové zprava k ni nechéva oteviené, zda neexistence pravnich u¢inkl predstavuje neplatnost ¢i
zdanlivost rozhodnuti, domnivame se, Ze pri absenci notarského zapisu je dané rozhodnuti zdanlivé.
Pokud by snad teorie v tomto pripadé naopak dovodila neplatnost, mélo by se podle naseho nazoru



jednat o neplatnost absolutni.

Novela zavadi ,ochrannou” 60denni lhutu, v rdmci niz maze byt pozadovana forma notarského
zépisu dodatecné splnéna. Divodem je bé7na praxe, ze ackoli je notar na usnaseni orgéanu pritomen,
nevyhotovi notarsky zapis okamzité, ale az s nékolikadennim zpozdénim. Zdanlivost rozhodnuti tak
nastéva az uplynutim 60 dni po jeho prijeti a pouze za predpokladu, ze v této lhuté nebude notarsky
zapis vyhotoven.

Lze jen uvitat, Ze dochazi ke sjednoceni pravnich nasledku v pripadé nedodrzeni predepsané formy
notarského zapisu v rezimu ZOK, a to pomoci obecné platného ustanoveni. Bohuzel ZOK doposud
nezna pojem ,nema pravni ucinky”, ¢imz se podle naseho nazoru zbytecné otevira prostor pro pravni
nejistotu.

Vyznam nového § 45 odst. 3 ZOK nicméné dalece presahuje rozhodovani per rollam, coz ostatné
priznavé také diuvodové zprava. Uvedené ustanoveni se totiz neaplikuje pouze na rozhodnuti
nejvyssiho organu obchodni korporace, ale rovnéz na rozhodnuti volenych orgént (napt. i rozhodnuti
predstavenstva podle § 515 odst. 1 ZOK). Podle divodové zpravy se toto ustanoveni pouzije také na
rozhodnuti jediného spolecnika ¢i akcionare v pusobnosti nejvy$siho organu, pokud by takové
rozhodnuti nebylo vyhotoveno ve formé notarského zapisu.

Prechodna ustanoveni

Nové pozadavky ohledné formy na rozhodovani per rollam, vyZaduje-li zakon formu notarského
zapisu, se uplatni od ucinnosti novely, tj. od 1. 1. 2021. Podle prechodnych ustanoveni se nicméné
nadéle pouziji dosavadni pravni predpisy, pokud bylo prede dnem nabyti ic¢innosti novely uc¢inéno
pravni jednani vedouci k rozhodnuti organu obchodni korporace.

V pripadé rozhodovani per rollam je pravnim jednanim vedoucim k rozhodnuti rozesldni navrhu
rozhodnuti per rollam spole¢nikum ¢i akcionarum. Bude-li navrh rozeslan spole¢nikum spolecnosti
s rucenim omezenym pred koncem tohoto roku, bude mozné prijmout zménu (celé) spoleCenské
smlouvy bez zvySenych naklad na odménu notare.

Zaver

Lze uzavrit, Ze novelou rozhodovani per rollam bude kone¢né radné transponovana smérnice o
obchodnich spole¢nostech a ze bude zajiSténa kontrola zakonnosti prijatych rozhodnuti v pripadech,
kdy zakon vyzaduje pro dané rozhodnuti formu notarského zapisu. Na druhou stranu se domnivame,
ze v téchto pripadech dojde k utlumu ve vyuzivani rozhodovani per rollam, a to pravé z duvodu
zvySené administrativni a financ¢ni zatéze.

Kladné Ize zhodnotit sjednoceni Upravy per rollam v kapitalovych spolecnostech. Obdobné lze
zhodnotit také obecnou upravu néasledku v pripadech, kdy rozhodnuti organu obchodni korporace
nebylo u¢inéno v zakonem predepsané formé notarského zapisu. Pro tyto pripady bohuzel novela
zavadi doposud nezndmé ,neméa prévni Gcinky“, coz podle naseho nézoru muze vyvolat urcité
vykladové potize.
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[1] Uginnost novely ve vztahu ke zméné zakona ¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni
pozdéjsich predpisu, nastane k 1. 7. 2021, a to s ohledem na potrebny prostor pro technické
nastaveni registru.

[2] Srov. clanek 10 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 ze dne 14. 6. 2017 o
nékterych aspektech prava obchodnich spolecnosti, podle kterého ,ve vSech c¢lenskych stdtech,
jejichz prdvni predpisy nestanovi predbéznou sprdavni nebo soudni kontrolu pri zaklddani spolecnosti,
musi byt zakladatelské prdvni jedndni a stanovy, jakoZ i jejich zmeény turedné ovéreny”; (dale jen
»,Smeérnice o obchodnich spolecnostech”).

[3] Srov. také § 654 odst. 2 ZOK pro pomeéry druzstva.

[4] Zakon ¢. 358/1992 Sh., o notarich a jejich Cinnosti (dale jen ,notarsky rad”).

[5] Duvodova zprava k zakonu, kterym se méni zakon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a
druzstvech (zédkon o obchodnich korporacich), ve znéni zdkona ¢. 458/2016 Sb., a dalsi souvisejici
zakony, (projednavana jako snémovni tisk ¢. 207), dostupné zde:
https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=8&CT=207&CT1=0.

[6] Op. cit. sub 4.
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Dalsi clanky:

» Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody

 Revize zdjezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivdnim pozemku jako prekazka naroku na bezdivodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny

e Nova pravidla ICC pro rozhod¢i rizeni: Prehled klicovych zmén ucinnych od 1. ¢ervna 2026

e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o ml¢enlivosti

» Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her

 Kdyz model pocita spravné, ale zavér je zavadéjici: limity Al pri ocenovani podnika

« Narizeni prodeje jednotky jako ultima ratio ochrany prav ostatnich vlastniku?
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