Rozhovor s ministrem spravedlnosti JUDr.
Jirim PospisSilem

Nejvétsim problémem je podle mého nazoru sama kvalita pravniho radu, ktery je, domnivam se, u
nas vyrazné prebujely. Mame zde velké mnozstvi pravnich predpisi, u nékterych lze uvazovat o tom,
Ze jsou nadbytecné, ze by bylo mozné je zrusit a nékteré jsou prilis slozité, neprehledné a rozsahlé.
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Pane doktore, vzpominate na PF zapadoceské univerzity v Plzni, kde jste skoncil v roce 1999. Jak
vzpominate na sva studentska léta?

Vzpominam na sva studentska léta veskrze pozitivné. Mél jsem to Stésti, Ze jsem potkal nékolik vybornych pedagogu,
kteri mé vyrazné ovlivnili. Mohl-li bych jmenovat nékteré z nich, pak napiiklad profesora Gerlocha a profesora Elidse
a povazuji si za Cest, Ze s témito lidmi dodnes spolupracuji, byt samozrejmé hlavné nikoliv na akademické pudé, ale

v oblasti legislativniho procesu.

Mate ve snémovné nebo v politice nékoho z vasich byvalych kolegu, studentu?

Tak ted jste mé lehce zaskoCil, musel bych o tom premyslet. Pokud vim, tak nékteri moji studenti pusobi i v médiich,
néktefi jsou v legislativnich odborech ministerstev, ale Ze by se pifimo nékdo z nich vénoval aktivni politice a ja se

s nim setkaval treba v legislativnim procesu, to nevim, domnivam se Ze nikoliv, pokud vim, tak se zatim zadny z nich
aktivnim politikem nestal.

Pusobite stale na katedre spravniho prava této fakulty jako odborny asistent. Jaci jsou dnesni studenti,
porovnate-li je s vasim vékovym ro¢nikem?

Myslim si, Ze se studenti vyrazné nezmeénili. Ja jsem ukoncil pravnickou fakultu pred méné nez deseti lety a myslim si,
Ze je mozné hovorit o tom, Ze se studenti méni v rdmci vymény generaci. Myslim si ale, Ze ta zména neni vyrazna.
Studenti se dle mého nézoru stale déli na ty, ktefi maji o studium prava zajem a na ty, kteri v zdsadé nevédi jakou
vysokou Skolu si zvolit a vnimaji volbu prava jako formu jistého kompromisu. Myslim si, Ze dnes je méné nez diive
studenttl, ktefi studuji pravo jenom pro to, Ze jim dle jejich ndzoru absolvovani pravnické fakulty zajisti komer¢né
atraktivni povoldni, nebot mnozi z nich védi, Ze dnes je jiz tak velky pocet pravniku, Ze neni az tak jednoduché
okamzité ziskat komercné zajimavé zamestnani.

Porovnate-li formu a zptsob vyuky v dobé kdy jste studoval a dnes. Je néco co dnesnim studentiim

z pohledu rozsahu studia prav chybi? Je néco, co z dnesniho pohledu chybi vam?

Rekl bych, Ze se zplsob studia v dobé kdy jsem studoval j& a kdy studuji moji studenti pifli§ neméni. Domnivam se,
7e studium prava v CR bude muset byt v budoucnosti podrobeno uréitym zméném. Studium je stle zaméteno na
znalost platného prava a nikoli na schopnost pravnicky premyslet. Myslim si, Ze student se stane pravnikem ne ve
chvili kdy zné jednotlivé texty zdkonu, ale kdy se nauci pravnicky premyslet, kdy se nauéi s prdvem pracovat. To je to
zékladni kritérium, zakon se muze naudit kazdy, ale pravnik musi umét s pravem pracovat. To je véc, kterd nasemu
studiu trosku chybi. V budoucnosti by zvlasté semindrni vyuka méla byt vice zamérena na prohlubovani schopnosti
studenta s pravem pracovat, premyslet o pravu, aplikovat pravo na konkrétni pripady atd. Mam pocit, Ze v zahranici
je studium prava vice zaméreno na schopnost pravo aplikovat, vykladat jej a uzivat jej.

Opustite katedru po VaSem jmenovani ministrem nebo se dal budete vénovat i studentiim?

Budu se snazit na katedre dél zlistat. Mdm dnes na fakulté malinky, prakticky nepatrny, uvazek. Nechavam si ho

z toho divodu, Ze mé to udrzuje v kontaktu s akademickym svétem. Chtél bych na fakulté v tomto drobném tvazku
dél pokracovat a vedle toho se jesté snazim prednaset na vysoké Skole v Karlovych Varech. Neni to samozrejmé
otézka financ¢ni, ale je to otdzka pravé kontaktu s akademickou pudou, kontaktu se studenty a s kolegy.

Mezi ukonéenim studia a rokem 2002, kdy jste se stal poslancem Poslanecké snémovny parlamentu CR
uplynuly tfi roky. Cim jste se v té dobé zabyval?
Po ukonceni studia jsem nastoupil do advokatni kancelare v Plzni, kde jsem mél §tésti, Ze jsem nastoupil ke



klasickému advokatovi. Byla to velmi mala firma a j& jsem tam byl jediny koncipient. A vedle specializace na
obcanské pravo ten advokat délal i jinou agendu, coZz mi umoznilo Sirsi pohled na pravo. Musim rici, Ze na ta léta
velmi rad vzpomindm, protoze to pro mé bylo velmi zajimavé a prinosné setkavani s pravem. Pozdéji jsem nastoupil
na pravnickou fakultu jako asistent a vykon praxe advokatniho koncipienta jsem tak musel prerusit. Kromé prace
odborného asistenta na katedre spravniho prava ZapadocCeské univerzity v Plzni jsem pak jesté pozdéji zacal
prednéset spravni pravo na vysoké skole v Karlovych Varech.

Pravo byla Vase volba nebo mate v rodiné pravnické predky?

Prizndm se, ze v rodiné zadné pravnické predky nemam, prava byla moje volba, kterou jsem ucinil jiz béhem studia
na gymnéziu v Plzni. Nebyl to vybér z mnoha alternativ, nebyla to néjaka volby z nutnosti. Opravdu jsem na
pravnickou fakultu chtél jit.

Prozradite mi ¢im jsou Vasi rodice?
Moje matka je lékarka a otec je jiz v dichodu a pusobil jako technik inZenyr turbinar ve Skodovych zavodech.

Podivate-li se zpét na Jiriho Pospisila, poslance za ODS v roce 2002 a dnes nelitujete, Ze jste nezistal u
advokacie?

Nelituji, to v zadném pripadé. Nechci politiku délat cely Zivot a vratim se jednou treba do advokacie nebo do jiné
oblasti lidské ¢innosti, kde se budu moci zabyvat pravem. Na prvnim misté se povazuji za pravnika a teprve pak za
politika. To co vykonavam je pro mé v tuto chvili pouze jind forma prace s pravem. Pravo jsem se ucil aplikovat kdyz
jsem byl v advokétni kancelari, pak jsem ho i prednésel na pravnické fakulté a ted se zabyvam jeho vznikem,
normotvorbou. Tudiz je to pro mé pouze jina forma sluzby pravu, mam-li to tak rici. A rozhodné mi nebude ¢init
problém se po ukonceni své politické kariéry vratit kamkoliv, kde budu pracovat s pravem.

Budeme si povidat o Vasi cesté do kresla Ministra spravedlnosti. Co se Vam za ty Ctyri roky v poslanecké
snémovné opravdu povedlo?

Myslim si, Ze se podaftilo prosadit nékolik ndvrht zdkont, které mohou prispét k vy$s$i pravni kultivaci, k vy$$imu
komfortu nasich ob¢ant.

Povedlo se prosadit napriklad novelu, upravujici otazku tzv. soudniho ping-pongu, kdy vraceni jednotlivych pripada
soudy vyssich stupna zpét soudim prvniho stupné prodluZzovalo soudni rizeni. Podarilo se mi prosadit nékolik novel,
které vedly k tomu, Ze soudni rizeni by se méla zkracovat, ze doslo k rychlejSimu odbavovani véci u obchodnich
rejstrikl. Stejné tak se mi podarilo prosadit novelu 1épe chréanici prava véritelt v konkurzu. Povedlo se mi tedy
prosadit nékolik ndvrhi zakont, které by mélo pripravovat spiSe ministerstvo spravedlnosti. Tyto navrhy jsem nazval
obecné jakousi justi¢ni mini reformou a pokud budu ministrem spravedlnosti pak bych chtél na tyto navrhy navazat a
vénovat se témto problémum komplexnéji a systematictéji nez muze opozi¢ni poslanec..

Ceho naopak litujete, co se nepovedlo?

Lituji toho, Ze se nepodarilo prosadit novy trestni zakonik, ktery se pripravoval nékolik let. Byla to prace odbornikd,
ktefi pfimo nebyli spjati s Z4dnou vlédou. Pokud vim, tak profesor Sdmal na tom pracoval jesté pied tim neZ viibec
vznikla tato levicova vlada.Tento ndvrh byl rok a ptl projedndvan na ptidé snémovny, dvakrat vracen, prepracovan a
nakonec padl pod stil jenom z toho divodu, Ze se socialni demokracii a panu Paroubkovi nelibil jeden paragraf,
tykajici se tunelovani. Uznavam, ze o tomto paragrafu by treba bylo mozné vést diskusi, Ze tfeba bylo mozné jej do
zékona doplnit, je ale Skoda, Ze celé legislativni dilo, kvlili jedné véci prislo vnivec.

Jaké budou vase prvni kroky v cele ministerstva?

Moje prvni kroky v horizontu dna, které by tak bylo moZno nazvat, bude snaha o navazani intenzivni komunikace

s justi¢ni verejnosti. Chci k sobé pozvat predsedy krajskych soudd, vrchnich soudt a nejvyssich soudd. Na stejné
urovni se chci potkat se statnimi zastupci a téz s jednotlivymi pravnickymi profesnimi komorami. Myslim si, Ze jednim
z velkych probléml mého predchudce, vedle toho, Ze zastavil legislativni a jiné préace, popiipadé Ze se omezilo jejich
tempo, bylo to, Ze ministerstvo spravedlnosti jako predstavitel statni spravy s témito profesemi a jejich predstaviteli
v zasadé nekomunikovalo. Pokud vim, tak pan ministr se potkal s predsedy krajskych soudi az po roce a pil, kdy byl
ve funkci. Domnivdm se ze zédkladem je fungujici komunikace a na zékladé takovéto komunikace bych chtél doladit
program ministerstva, jehoz cilem bude snaha zkratit a zkvalitnit soudni rizeni.

Budete zasahovat do personalniho slozeni? Ted nemyslim naméstky. Nebo prevezmete aparat po panu
Némcovi?

Samoziejmé kazdy ministr, ktery prichazi, je jedno na jakou dobu, si privadi své lidi, to je myslim prirozené.Musi tam
byt lidé , kterym muze duvérovat.Ja nejsem priznivcem zadnych zbyteénych persondlnich zemétieseni. Na druhou
stranu, pokud tam za minulého ministra prislo mnoho lidi, kteti byli predurceni k této profesi spiSe stranickou



legitimaci neZ svou odbornosti a zpusobilosti tu profesi vykonavat, takovito lidé by na ministerstvu spravedlnosti
neméli byt. Takze urcité k néjakym zméném dojde, ale kritérium nebude to, zda nékdo tam prisel za toho ¢i onoho
ministra nebo mé takovou ¢i onakou stranickou prukazku, ale jeho odbornéa zpusobilost, pracovni nasazeni a
objektivni vysledky v praci.

Vime ze budoucnost vlady Mirka Topolanka je v tuto chvili nejista, nicméné jaka je Vase koncepce na dva
az ctyri roky dopredu?

Ta koncepce je jasna, my jsme ji mnohokrat prezentovali, nasim cilem je zkratit délku soudniho rizeni, to je klicova
véc. Chceme proto prosadit soubor opatreni, kterd by pravé k tomuto zkraceni délky soudniho rizeni vedla. Jsou to
véci administrativniho charakteru napriklad vytvoren{ soudnich minitymu, jsou to véci v oblasti procesné pravnich
predpist. Budeme chtit zjednodusit procesni pravni predpisy zvlasté na useku civilniho soudniho fizeni. Tam je tfeba
dnes velkym problémem doruc¢ovani posty od soudll. Budeme chtit udélat personélni audit a viibec zjistit, nakolik
soucasné stavy soudcl jsou dostacujici, my si myslime, ze ano. Je ale tfeba také potom rici jaky ma byt
administrativni aparét takovéhoto sboru soudcti. To jsou véci na kterych pracujeme a pokud nam bude déna urcita
delsi doba nez pouze nékolik mésici, tak si myslim, Ze vét$inu z nich jsme schopni pripravit a prosadit. A pak by na
konci takového treba radného volebniho obdobi obcané mohli uz vidét konkrétni vysledky v podobé zkraceni délky
soudniho rizeni. Zkratka a dobre Ceska justice se néjakym zplisobem vyviji, situace se velmi pozvolna, podle mého
nazoru, zlepsuje, ale je tfeba provést pravé takovy soubor opatreni kterd proces zlepSovani vyrazné urychli.

Jste znamym kritikem kvality ¢ceského pravniho radu. Co osobné povazujete na ceském pravnim radu za
nejvice sporné a problematické?

Nejvétsim problémem je podle mého nazoru sama kvalita pravniho radu, ktery je, domnivam se, u nas vyrazné
prebujely. Mame zde velké mnozstvi pravnich predpist, u nékterych lze uvazovat o tom, Ze jsou nadbytecné, Ze by
bylo mozné je zrusit a nékteré jsou prilis slozité, nepiehledné a rozsahlé. Parlament prijima desitky a desitky zakont,
poslanci sami poradné casto nevédi co je v téchto zakonech obsazeno. Nékteré zékony jsou prijaty poté, co zaznély
desitky a desitky pozménovacich navrhi. V dusledku toho pak na konci vznikne na zékladé predem neovlivnitelného
hlasovani néjaka kombinace, néjaky vysledek, ktery je ale ¢asto sporny a i mnohokréte vnitiné rozporny.

Toto je hlavni problematika ¢eského legislativniho procesu. Myslim si, Ze by na urovni moci zakonodarné sluselo
poslancum, aby byli vice stfidmi a pristupovali k pravu s vétsi uctou, aby velmi zvaZzovali, zda predlozi néjaky
pozménovaci navrh a nepredkladali ho jenom proto, Ze je o to nékdo pozadal nebo proto, Ze ho dostali v e-mailu aniz
by jim bylo jasné, jaké mohou mit takovéto navrhy dopady.

Myslite, Zze problém kvality prava je jiz celospolecenskym problémem nebo porad jenom problémem klubu
odborniku?

J4 si myslim, Ze to je celospolecensky problém ale Ze to neni problém jenom Ceské republiky, Ze to je problém
moderni spole¢nosti na pocatku 21. stoleti. Mnozi odbornici ¢asto hovori o tom, Ze tim jak se postupné oslabuje vliv
moralky a jinych normativnich nepsanych systému ve spolecnosti, tak o to vice nartstd vyznam préva, coz bude do
urcité miry pravda. Ve chvilich, kdy lidé vice dbali a vice dodrzovali desatero a jind, reknéme mimozakonna
prikazani, tak pravo meélo spiSe mensi vyznam nez je tomu dnes. Dnes opravdu pravo moderni spole¢nosti nabyva
stale vétsiho vyznamu a tak, jak je pravo rozsahlejsi a rozsahlejsi, tak se ¢im dal vice snizuje jeho Sance na vynuceni
a samoziejmeé se snizuje i jeho kvalita.

Které slozky naseho pravniho radu by si zaslouzily jen vylepseni a které zcela zasadni reformu?

Bude tfeba dokoncit novy obcansky zakonik a obchodni zdkonik. Obc¢ansky zékonik, ktery byl prijat v Sedesatych
letech, byl po revoluci pouze novelizovan a je to dilo neprehledné a nedostacujici pro chod moderni spolecnosti.
Bude treba pripravit iplné novy obcansky zékonik, ktery je v zdsadé jiz napsén a je treba aby ministerstvo
spravedlnosti toto vnimalo jako zdsadni prioritu. Obchodni zakonik je doprovodny text, doprovodny zakonik

k obcanskému zdkoniku a myslim si, Ze by mél byt spolecné s nim dokoncen a predlozen.

Stejné tak v tseku trestniho prava bude treba zvednout ze zemé odmitnuty novy trestni zdkonik, upravit jej a znovu
poslat do poslanecké snémovny. Shrnu-li to, tak na useku trestniho, obcanského a obchodniho prava bude treba
predlozit nové kodexy, prijmout je a snazit se postarat o to, aby se staly bezproblémovou soucasti platného pravniho
radu. Je tfeba udélat kus prace v oblasti spravniho prava, coZ je viceméné nejrozsahlejsi oblast. Vét$ina zakonl spadé
do speciélni ¢ésti spravniho prava a kazdé ministerstvo pak pripravuje své zakony, které jsou casto rozporné, stejné
véci se definuji ruzné podle toho, které ministerstvo navrh zékona pripravuje. Uvazovalo se tfeba o tom, Ze se utvori
kodex prava Zivotniho prostredi je to minimalné zajimava oblast, ve které by se jakakoliv vldda méla angazovat -
vedlo by to ke sjednoceni legislativy na iseku prava zivotniho prostredi. Ale muze to byt tfeba pravo socialniho
zabezpeceni mohou to byt jiné oblasti prava které obecné nazyvame specialni ¢asti spravniho prava. Stejné tak si
myslim, Ze bude dobré uvazovat o zjednodusSeni procesnich predpisu.

Novy spravni rad, ktery byl prijat na konci minulého volebniho obdobi, novy zédkonik prace, ktery je dle mého nazoru



nevyhovujici pro moderni liberalni spolec¢nost i tam bude potteba prosadit urcité zmény a nakolik to bude predmétem
jednéni v tomto volebnim obdobi, to samozrejmé nedokazu odhadnout. Viceméné u nas neni odvétvi prava, kde by
nebylo tieba vyraznych zmén. Snad az na pravo ustavni, kde jako konzervativni ¢lovék nevidim okamzitou nutnost
zmény ustavy.

Budete aktivné prosazovat zavedeni elektronické justice a to jak v roviné populariza¢ni vii¢i obé¢antim tak
v roviné efektivni komunikace ob¢ana a soudu?

Velmi s tim souhlasim, myslim si Ze elektronizace justice je jeden z nutnych trendt pokud dlouhodobé chceme
odbremenit ¢eskou justici a zkrétit délku soudnich Fizeni. Je to nutné a to nejen kvili tomu, Ze ndm hrozi dlouhodobé
takové jevy jako jsou hromadné Zaloby napiiklad CT na neplati¢e poplatktl. Hrozi ndm velké naristy na iseku
ruznych bankovnich produktt, riznych spotrebitelskych uvéru atd., kde lidé neplati a vSe pak kon¢i u soudu. Ty
nérusty jsou enormni a bez elektronizace justice se s takovymi vécmi v zdsadé jen velmi obtizné dokédZeme vyporadat.
Chceme-li efektivné zkratit délku soudniho Fizeni a pfi tom neinvestovat dal$i miliardy do novych a novych soudcu, do
novych budov atd., tak budeme muset s elektronizaci justice pozvolna, ale jisté zacit.

Letos v dubnu jste stal u zrodu prvniho roé¢niku konference Promény a stabilita v pravnim radu. Reknéme,
ze uplynulo pét mésicu od konference. Vznikla pozadovana odborna diskuse nad tématy, ktera se tam
probirala?

Myslim si, Ze ta diskuse , ktera tam probéhla, byla urcité pro mé prinosnd, minimalné pro to, Ze se tam potkali
zastupci profesnich komor. Zatim vzdy se profilovali jenom jednotlivé komory nebo jednotlivé stavovské instituce,
nedochézelo k vyraznéjsi komunikaci napric¢ témito uskupenimi. Diskuse skute¢né zahdjena byla, bohuzel je nyni
spole¢nost upnuta spiSe jinym smérem nez na diskusi k jednotlivym vécnym tématim, které nesouvisi

s politikou.Doufam ale, ze konference, ktera probéhla na jare tohoto roku byla prvnim roénikem a budeme chtit

v pristim roce podobnou konferenci opét udélat.

Zavérem mi dovolte otazku. Co byste nasim ¢tenaium vzkazal?

Vzkézal bych tém Ctenarum, kteri vnimaji kvalitu préva a jeho vymahatelnost v ¢eské republice jako dllezity politicky
problém, aby ndm drzeli palce a aby ndm toto téma pomahali dal popularizovat. Je samoziejmé, ze obCany asi zajimaji
otdzky, jaké budou napriklad platit dané, jaké budou mit socidlni vyhody apod., ale vSichni lidé by si méli uvédomit,
Ze spolecnost funguje poradné pouze ve chvili,kdy zde je stabilni a hlavné vymahatelné pravo. K tomu je treba, aby
pravo bylo kvalitni, aby soudy fungovaly kvalitné a rychle.To je nasim cilem a budeme moc radi pokud nasi obcané
budou vnimat toto téma jako dilezité a budou na své politiky a na své zastupce tlacit pravé v této oblasti a nutit je
aby si i ostatni politici uvédomili, Ze kvalita prava a justice je dllezité spoleCenské téma a urcité neni méné vyznamné
nez napr. dané, socialni dichodové vyhody atd.
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e 10 otdzek pro ... LukaSe Vacka
 Povinnost slozit jistotu na naklady rizeni incidenc¢niho sporu a jeji zanik v reorganizaci
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