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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Rozvod manzelstvi a aprava pomeéru
nezletilého ditéte pro dobu rozvodu

Poslanecka snémovna projednava navrh vladniho zakona[1], kterym se méni zakon 89/2012 Sbh.,
obc¢ansky zékonik (dale jen ,NOZ“), a dal$i souvisejici zdkony s tim, ze zakon by mél dle pavodniho
navrhu nabayt ucinnosti dne 1. ledna 2024, priCemz pozménovaci navrhy pocitaji s ucinnosti od 1.
¢ervence 2025, resp. od 1. ledna 2026. V ramci série clanku Vam poskytneme nahled na vybrané
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Ucelem zékona je zrychleni a zjednodus$eni procesu rozvodu manzelstvi a ipravy poméri nezletilého
ditéte dobu po rozvodu. Dale se navrhuje zména predbézné upravy poméra ditéte, kdy ma dojit
k zavedeni nového institutu prozatimni Gpravy poméru nezletilého. Pravé zrychleni a zjednodusSeni
rozvodu bude predmétem tohoto ¢lanku.

Platna pravni aprava

Aktudlni pravni uprava vychdazi z koncepce, ze manzelstvi muze byt rozvedeno na zakladé tzv.
kvalifikovaného rozvratu. Kvalifikovanym rozvratem je dle § 755 odst. 1 NOZ situace, kdy souziti
manzell je hluboce, trvale a nenapravitelné rozvrdceno a nelze oCekavat jeho obnoveni. V rdmci
rozvodu lze rozliSovat dvé varianty, a to v zavislosti na tom, zdali soud zjistuje pri¢iny rozvratu ci
nikoliv. Soud dle § 757 odst. 1 NOZ nezjistuje pri¢inu rozvratu a manzelstvi rozvede, pokud se druhy
manzel k navrhu na rozvod pripoji, pricemz soud dojde k zavéru o pravdivosti shodnych tvrzeni
manzell o rozvratu a o zaméru dosdhnout rozvodu a zaroven a) manzelstvi trvalo nejméné jeden rok;
b) manzelé spolu déle nez Sest mésicu neziji; ¢) manzelé se dohodli na tpravé spole¢ného nezletilého
ditéte; d) manzelé se dohodli na upravé svych majetkovych pomért, svého bydleni, a popripadé
svého vyzivného pro dobu po rozvodu. Pokud nejsou tyto uvedené podminky naplnény, soud bude
zjistovat pric¢iny rozvratu manzelstvi dle § 755 odst. 1 a 756 NOZ. I kdyzZ je manzelstvi kvalifikované
rozvraceno, soud manzelstvi nerozvede, jsou-li splnény podminky pro uziti tzv. tvrdostni klauzule dle
§ 755 odst. 2 NOZ, tedy pokud je rozvod manzelstvi v rozporu se zajmem nezletilého ditéte manzelu
nebo se zajmem manzela, ktery se na rozvratu porusenim manzelskych povinnosti prevazné
nepodilel, pricemz tomuto manzelu by byla rozvodem zpusobena zvlast zavazna Gjma. Soud
nerozvede manzelstvi do té doby, nez bude rozhodnuto o pomérech spolecného nezletilého ditéte
manzeld.

Navrhované zmény

Projednavany navrh zdkona navrhuje zruseni pozadavku na zjiStovani pric¢in rozvratu manzelstvi
zakotveného v § 756 NOZ. Pozadavek na zjiSténi pricin rozvratu by se mél uplatnit pouze ve
vyjimecénych pripadech, a to pri aplikaci tvrdostni klauzule dle § 755 odst. 2 pism. b) NOZ, tedy
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v pripadé, ze manzel, ktery navrh nepodal, tvrdi, Ze je dan dvod pro zamitnuti navrhu na rozvod,
pripadné v ramci rozhodovani soudu o vyzivném dle § 762 NOZ ci pri vyporadani spolecného jméni
manzell. Dle diivodové zpravy zjistovani pricin rozvratu manzelstvi muze prispivat k vyostrovani
situace mezi manzeli, a proto neni zadouci na tomto pozadavku dale trvat.

Névrh zdkona déle pocitd ve svém § 757 NOZ s Gpravou smluveného rozvodu manzelstvi. V ramci
smluveného rozvodu se navrhuje zavedeni nevyvratitelné domnénky kvalifikovaného rozvratu, a to za
splnéni zakonnych podminek. Zaroven ma dojit ke zruseni podminky spocivajici v tom, ze manzelé
spole¢né neziji po dobu delsi nez Sesti mésict, kdy dle divodové zpravy tato podminka se v dnesni
praxi nezkoumd a neodpovida ani mezinarodnim trendiim. Dale dochdazi oproti aktualné platné
pravni upravé k presunu podminky ohledné zavéru soudu o pravdivosti shodnych tvrzeni manzell o
rozvratu a zaméru dosahnout rozvodu do procesnich predpist, konkrétné do § 389 odst. 3 zdkona
292/2013 Sb., zdkon o zvlastnich fizenich soudnich (déle jen ,ZRS").

Zmény procesnich predpisu

Zmény se ma dostat i procesnim predpisim tykajicich se rozvodl manzelstvi. Prvni zménou je
zakotven{ zvla$tni mistni prislusnosti v novém § 383 odst. 2 ZRS, kdy toto ustanoveni upravuje mistni
prislusnost pro pripad, ze manzelé maji spolecné nezletilé¢ dité. V takovém pripadé je mistné
prisludny soud dle § 467 ZRS, tedy obecny soud nezletilého ditéte. Navrhuje se také zména § 389
odst. 1 ZRS upravujici priibéh rizeni, kdy od vyslechu téastnikti 1ze nové upustit i tehdy, pokud
souhlas manzell s rozvodem manzelstvi a shoda na trvalém, hlubokém a nenapravitelném rozvratu
jejich manzelstvi vyplyvaji z pisemnych podani nebo shodnych tvrzeni uc¢astnikl pri jednani, o jejichz
pravosti a pravdivosti nema soud pochybnosti. Jedna se tedy o drive hmotnépravni podminku, ktera
byla presunuta, vzhledem k jeji procesni povaze, z § 757 odst. 1 NOZ. Vyznamnou zménu predstavuje
nové ustanoveni o spojeni fizeni v § 398a ZRS. Dle tohoto ustanoveni je s Fizenim o rozvod
manzelstvi spojeno rizeni, v némz ma byt rozhodnuto o Gipravé pomeéra spolecného nezletilého ditéte
manzeld, ledaze o Gpravé téchto poméri jiz bylo soudem prvniho stupné vyhlaSeno rozhodnuti ve
véci samé, pricemz tato rizeni lze vyloucit i k samostatnému rizeni, neni-li jejich spojeni vhodné.
Druhy odstavec uvedeného ustanoveni se vénuje situaci, kdy manzelé dosahnou dohody o upraveé
pomérl k nezletilému ditéti pii jiném soudnim roku dle § 468b ZRS. V piipadé takovéto dohody neni
treba k rozhodnuti o rozvodu narizovat jednéni, pricemz manzelé budou vyslechnuti pri jiném
soudnim roku. Zaroven pokud manzelé dosdhnou dohody na jiném soudnim roku, muze soud zde
projednat i Gpravu poméru nezletilého ditéte, pricemz jednéani by v takovychto pripadech bylo
narizeno pouze za ucelem vyhlaseni rozsudku. Posledni odstavec predmétného ustanoveni stanovuje,
ze pravni moc rozsudku, jimz byl vysloven rozvod manzelstvi, nastane nejdrive s pravni moci
rozhodnuti o Upravé jejich nezletilého ditéte pro dobu po rozvodu. Novinkou vyjadrenou v novém §
469 odst. 4 ZRS by mélo byt zru$eni obligatorniho zastoupeni ditéte koliznim opatrovnikem
v pripadech, kdy rodiCe jednaji ve vzdjemné shodé ohledné dohody o upravé poméru nezletilého.
V téchto pripadech pak bude nezletilé dité zastoupeno zakonnym zastupcem, a jsou-li jimi rodice, tak
obéma z nich. Neni ovSem vylouc¢eno, Ze v pripadé mozného stretu zajmu, soud kolizniho opatrovnika
jmenuje. Soud jmenuje kolizniho opatrovnika i v pripadé, ze dité o to pozadd, pricemz o tomto pravu
musi byt dité rodi¢i pouceno. Je otazka, nakolik budou rodici tuto poucovaci povinnost plnit, a zdali
by nebylo vhodngjsi prenechat tuto povinnost primo soudu. Soud méa vsak dle duvodové zpravy zvlast
zkoumat dodrzeni této povinnosti.

Zaver

Navrhovana uprava s sebou prinasi zmény, které dle autora jsou zpusobilé zrychlit a pro Gcastniky
uleh¢it rozvodové rizeni, a to zejména pro manzele, kteri jsou schopni a ochotni se dohodnout na
Upravé poméru, coz je z hlediska rodinného souziti jednoznacné zadouci. Je otazkou, jak se k nové
upravé postavi rozhodovaci praxe, presto lze mit za to, ze by se mélo rozvodové rizeni posunout o
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krok vpred. Dle autora nejvyznamngjsi zménou, ktera mimo jiné provazi nejen rozvodové rizeni, je
akcentace dohody ucastniku. Kladné autor hodnoti i spojeni fizeni, které zejména ucastnikum, ale i
soudu, do jisté miry zmensi zatéz spocivajici v tcasti ve vice rizeni.

JUDr. PhDr. Karolina Spozdilova, Ph.D.,
advokat a partner

David Heliman

KGS\

LEGAL

KGS legal s.r.o., advokatni kancelar

Nérodni 416/37
110 00 Praha 1

e-mail: info@kgslegal.cz

[1] Novela i divodova zprava dostupné >>> zde.

[2] Novela i duvodova zprava dostupné >>> zde.
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e Osoby blizké a védomost o imyslu dluznika zkratit véritele v pripadé vyvedeni majetku do

soudniho radu
e Nealkoholicky nédpoj neznamena ZERO ALKOHOL, aneb ne vSechny nealkoholické népoje jsou
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bez alkoholu. Co je nealkoholicky napoj podle zakona?

* Digitalni marketing: Rozhodnuti belgického soudu ve véci IAB Europe
e Smlouva o realitnim zp_rostredkovam - na co si dat pozor z pohledu reahtmho makler

* Spotrebitelsky vztah mezi studentem a soukromou $kolou - US méni judikaturu

e Arbitraz v e-sportu: cesta k efektivnimu reSeni sporu
o Zameéstnanecké dilo a jeho praktické aspekty

 Specifika online mediace
e Firemni influencing pohledem pracovniho, autorského prava a ochrany spotrebitele
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