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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

SDEU vyznamne specifikoval povinnosti pri
pouzivani souboru cookies

Soudni dvir Evropské unie se zacatkem rijna vyjadril k predbézné otdzce némeckého Spolkového
soudniho dvora ve véci C-673/17 - Planet49 na vyklad unijniho prava ochrany soukromi v
elektronickych komunikacich a pomérné vyznamné zpresnil povinnosti provozovateltt webovych
stranek pouzivajicich soubory cookies. Soud primo odpovédél na trojici otdzek a uvedl na pravou
miru jak vztah mezi ochranou soukromi a ochranou osobnich udaju, tak i zpresnil obsah obligatorni
informacni povinnosti.

Némecka federace spotrebitelskych organizaci Zalovala némeckou spolecnost Planet 49 za formu
souhlasu a dalsi nakladéni s osobnimi udaji, které pouzivala na svych webovych strankach. Ta totiz
pri prihlasovani uzivatell ke své internetové reklamni loterii, pouzivala pred-zaskrtnuté policko, ve
kterém uzivatelé ,souhlasili“ jak s ukladanim dat do koncovych zarizeni (mobily, notebooky, apod.),
tak i se Ctenim dat z téchto zarizeni a s naslednym predavanim takto zpracovanych informaci
sponzorum a dal$im partnerim Planet 49.

I LEGAcC

Konkrétné se ve vysvétlivce u daného zaskrtavaciho policka uvédélo: ,Souhlasim s tim, Ze u mne
bude pouzita webovd analytickd sluzba Remintrex. V disledku toho poradatel reklamni loterie
(spolecnost Planet49), po zaregistrovani do reklamni loterie nainstaluje soubory cookies, které mu
pomoci Remintrexu umozni vyuzivat idaje o mém prohlizeni webu a o ndvstévdch internetovych
stranek reklamnich partnert a zasilat reklamu zamérenou na mé zdjmy. Soubory cookies mohu
kdykoli smazat. Blizsi informace naleznete zde.” Hypetextovy odkaz pod slovem ,zde” pak vedl
k vysvétlujici strance, kde ve zhruba péti odstavcich bylo vysvétleno, Ze soubory cookies budou do
koncového zarizeni ulozeny za ucelem efektivnéjSiho cileni reklamy, ktera pomoci identifikatoru
ulozeného do vaseho zarizeni funguje tak, ze pokud navstivite nékterou z webovych stranek
reklamnich partneru Planet 49, pak bude automaticky zaznamenavano, ze jste tuto stranku navstivil,
o0 jaké vyrobky jste se zajimal a zda doslo k jejich koupi. Na konci pak byla jesté obecna informace o
moznosti odstranéni téchto souboru skrze funkci ,Napovéda“ v prohlizeci.

V prvni instanci zemsky soud ve Frankfurtu nad Mohanem zalobé ¢astecné vyhovél, nacez se Planet
49 odvolala k vyssimu zemskému soudu, ktery judikoval opak a dal za pravdu Planet 49. Az Spolkovy
soudni dvur, ke kterému podala federace spotrebitelll kasacni opravny prostredek usoudil, Ze
vysledek sporu zavisi na vykladu ustanoveni ¢l. 5 odst. 3 a ¢l. 2 pism. f) smérnice 2002/58/ES ve
spojeni s ¢l. 2 pism. h) smérnice 95/46/ES, jakoz i ¢l. 6 odst. 1 pism. a) narizeni 2016/679 a podal
Ctyri predbézné otazky SDEU:


http://www.mt-legal.com/

1. a) Je pred-zaskrtnuté policko pravoplatné udélenym souhlasem dle ¢l. 5 odst. 3 smérnice
2002/58/ES?

b. Je pouziti €l. 5 odst. 3 smérnice 2002/58/ES rozdilné, pokud se v pripadé ulozenych nebo
prohlizenych informaci jedna o osobni udaje?
c. Byl za okolnosti dle otazky 1), udélen pravoplatny souhlas také dle narizeni 2016/679?

2. Jaké informace musi poskytovatel sluzby podle ¢l. 5. odst. 3 smérnice 2002/58/ES poskytnout
uzivateli? Nalezi mezi né doba funkénosti souboru cookies a otdzka, zda maji k souborum
cookies pristup treti osoby?

SDEU v této véci rozhodl velice jednoznacné, kdyz judikoval, zZe pred-zaskrtnuté policko neni
dostate¢ny projev vule kvuli absenci akce, tedy pozadavku aktivniho souhlasu, coz je ve shodé
s historickym vyvojem predmétného ustanoveni,[1] vyjadrenim generalniho advokata v bodé 60 jeho
stanoviska, a také v souladu s ustalenym nazorem odborné verejnosti.[2] Je pritom lhostejné zda se
jedna o naroky na souhlas se zasahem do soukromi dle smérnice 2002/58/ES ¢i o naroky na souhlas
se zasahem do zpracovani osobnich daji dle narizeni 2016/679, jelikoz jsou naroky na oba souhlasy
totozné.[3]

Druhé otdzka pod pismenem b) pak opét smérovala k povinnostem souvisejicim s kombinaci pravni
upravy ochrany soukromi a ochrany osobnich udaju a sice, zda je pouziti ustanoveni ¢l. 5 odst. 3
rozdilné, pokud se v pripadé informaci ulozenych do koncového zarizeni jedna o osobni udaje. Tato
problematika je velice zajimava, jelikoz existuje v praxi hned nékolik pristupu, jak souvisejici pravni
daraz na Gcel obou pravnich odvétvi a rika, ze pokud pravo ochrany soukromi v elektronickych
komunikacich chréani uzivatele jako osobu a jeho tzv. osobni/soukromy ,prostor”, ktery bychom mohli
prirovnat k prostoru vlastni loznice, nebo prostoru uvnitt damské kabelky, pak logicky chranime tyto
»prostory” obecné proti jakémukoliv naruseni bez ohledu na jeho atributy. Naopak ochrana osobnich
udaju je ochranou odosobnélou, ktera chrani nikoliv osoby, ale jejich osobni tdaje, které si zejména
v prostoru internetu ziji vlastnim zivotem. Pravo ochrany osobnich daju je tak vlastné nastrojem,
jak ochranit tyto osobni udaje, které se od osob oddélily natolik, Ze uz je osoba neni schopna
kontrolovat. Z tohoto duvodu byl zaveden tento verejnopravni néstroj regulace, ktery stanovi
moznosti jak puvodni subjekt udaju, od néhoz se osobni udaje oddélily, muze znovu se svymi
osobnimi udaji disponovat.

Ve svétle vyse uvedeného SDEU spravné odlisil, ze ¢l. 5 odst. 3 smérnice 2002/58/ES ,ukladani
informaci” a “ziskavani pristupu k jiz uloZzenym informacim” z koncového zarizeni je pravé tim
narusenim soukromého prostou, které nerozliSuje ani nekvalifikuje, co do naseho prostoru zasahuje,
a proto je irelevantni, zda jsou informace, které jsou ukladané Ci ¢tené z nasSeho zarizeni zaroven
osobnimi udaji. Zalezi pouze na faktu, Ze je do privatniho prostoru koncového zarizeni zasahovano,
jelikoz se ochrana dle ¢l. 5 odst. 3 smérnice 2002/58/ES, slovy SDEU: ,vztahuje na veskeré
informace ulozené na koncovém zarizeni, bez ohledu na to, zda se tykd osobnich udajti ¢i nikoliv...” a
cilem je zejména: ,chrdnit uzivatele pred rizikem pronikdni skrytych identifikdtorti nebo jinych
podobnych ndstrojii do koncového zarizeni”.

vvvvvv

Tyto dva body rozhodnuti SDEU jsou sice velice zajimavé, ale pro praxi bude moznda nejdulezitéjsi
treti bod rozhodnuti, ktery odpovida na otdzku, jaké informace musi webova stranka pouzivajici
cookies poskytnout uzivateli. Obsah sdéleni uzivateli by totiz podle ndzoru generalniho advokata meél
obsahovat jasné a Uplné informace, které uzivateli umozni jednoduse rozpoznat disledky souhlasu,
ktery by mohl udélit a zajistit, aby byl takovy souhlas udélen s plnou znalosti véci. Jako voditko
konkrétniho obsahu informacni povinnosti mezi vySe uvedenymi obecnymi pojmy lze pouzit ¢l. 10
smérnice 95/46/ES, na ktery odkazuje jak ¢l. 5 odst. 3 smérnice 2002/58/ES, tak i ¢l. 13 narizeni



2016/679. Ten totiz mezi informace, které musi byt subjektu poskytnuty zarazuje vzdy totoznost
spravce a ucel zpracovani, plus veskeré dalsi doplnujici informace, jako jsou prijemci nebo kategorie
prijemct udaju ¢i mira v jaké jsou tyto doplnujici idaje nutné pro zajisténi radného zpracovani udaja
vuci subjektu tdaju s ohledem na zvlastni okolnosti, za kterych jsou osobni idaje shromazdovany.
Nové vSak SDEU v tomto rozsudku pridal mezi povinné zverejiované informace pro splnéni
povinnosti dle ¢l. 5 odst. 3 smérnice 2002/58/ES také dobu funkénosti soubord cookies a moznost,
zda k souborum cookies maji pristup tieti osoby. To znamena, Ze v kazdé politice cookies vysvétlujici
pouzivani cookies a podobnych technologii webovou strankou, by méla vzdy zaznit také informace o
tom, zda jsou soubory cookies sdileny s tretimi osobami a na jak dlouhou dobu jsou soubory do
koncového zarizeni nahrany. Proto je treti ¢ast vyroku SDEU tak dulezitd pro internetovou praxi,
protoze vlastné znamena ze kazdy, kdo na svych webovych strankach pouziva soubory cookies, by
meél zkontrolovat, zda se vySe uvedené informace v jeho informacni strance skuteéné vyskytuji a
pripadné je urychlené opravit. V pripadé totiz, Zze vyjmenované informace nejsou ve sdéleni
uzivatelim obsazeny, hrozi pak spravcim sankce.
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[1] PGvodni smérnice o soukromi a elektronickych komunikacich 2002/58/ES z Cervence 2002
provedend do Ceského zdkona o elektronickych komunikacich ¢. 127/2005/ES Sb. zakotvovala rezim
opt-out. Novelizaci smérnice v roku 2009 byla zvySena pozadovana uroven ochrany z opt-out rezimu
na rezim opt-in. Byt nékteré staty tuto smérnici radné neimplementovaly, 1ze pozorovat trend
zvy$ovani narokl na ochranu soukromi v elektronickych komunikacich.
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DalSi clanky:

e Novy zédkon o verejnych drazbach, aukce a obalkové metody

« Pohled pres hranice - nataceni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z nadjmu bytu

 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi

» Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nélez
Ustavniho soudu sp. zn. L. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny

e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o ml¢enlivosti

e Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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