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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Serial maléry a prusvihy statutara aneb
pravni poznamky zejmeéna k odpovednosti
statutarniho organu cast 2: kauza dovolena
za {rest

Pozice jednatele ¢i jiného Clena statutarniho organu spolecnosti je spojena s velkou mirou
odpovédnosti. Statutar musi predevsim peclivé a efektivné vykonavat obchodni vedeni, mit prehled o
stavu spolecnosti a precizné znat a plnit své povinnosti.

Jak je to ale v pripadech, kdy statutar potrebuje chvili odpocinku, ¢as pro sebe, a odjede na
dovolenou? Nebo v nékteré oblasti potrebuje pomocnou ruku?

V tomto seridlu se pokusime formou odlehcenych pribéhtl inspirovanych skute¢nymi situacemi ze
Zivota poukdzat na casté problémy, se kterymi jsme se s kolegy v praxi setkali, a které postihuji
nejcastéji pravé cleny statutdrnich orgdnti. Postavy v téchto pribézich sice nejsou skutecné, avsak
jakdkoliv podobnost se skute¢nymi postavami ¢i uddlostmi neni ¢isté ndhodnd.

Ve druhém dile naseho seridlu se podivdme, jak to je s osobnim vykonem funkce, a zda si ¢len
statutdrniho organu muze alespori nékdy dat nohy nahoru.

Pan Jiri, jednatel spolec¢nosti podnikajici v oblasti speditérstvi si po letech témer nepretrzité prace
potreboval trochu odpocinout a rozhodl se, Ze se vydd na dovolenou. Na doporuceni kamardda se jal
prozkoumadvat Jizni Ameriku a tamni perudnské pralesy s tim, Ze si porddné odpocine od vsech
ruchtl. Sviij zdmér ozndmil sekretdrce, zamluvil si letenky a s konstatovdnim ,,prece se to tady beze
me nezbori” bez dalsiho odletél.

Na své dovolené se (zptisob ponechdme Vasi predstavivosti) skute¢né oprostil od starosti a strasti
kazdodenniho Zivota. Po svém ndvratu se tak nestacil divit, kdyZ mu bylo ozndmeno, Ze spole¢nost
mezitim v rizeni pred soudem zmeskala lhiitu pro vyjddreni na zdkladé kvalifikované vyzvy, kterd
byla béehem jeho dovolené dorucena spolecnosti a soud ndsledné vydal rozsudek pro uzndni a
spolecnosti ulozil povinnost zaplatit nemalé ¢dstky. Spolecnici se ted po panu Jirim domdhaji
nahrady skody pro poruseni povinnosti péce rddného hospoddre.

Statutarem vzdy a vSude?

Clen statutarniho organu obchodni korporace predevsim vykonava svou funkci osobné.[1] Znamenda
to vSak, Ze musi byt vzdy a za vSech okolnosti k dispozici a nema narok ani na trochu klidu? Na prvni
pohled prisné pravni iprava umoziuje oSetrit rizné situace a vzhledem k doktrinalnimu pojeti péce
radného hospodare lze doporucit, aby ¢lenové statutarnich organu na svou zastupitelnost myslel.

Pan Jiri v prvé radé udélal tu osudovou chybu, ze své impulsivni rozhodnuti bez dalsiho uvedl v zZivot
a zdejsi zalezitosti ponechal svému osudu.
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porusenim této povinnosti muze byt pravé napr. i liknavy a neodpovédny pristup k vykonu
funkcel2].

Pravni uprava vSak s nepritomnosti ¢lena statutarniho organu pocita a umoznuje delegovat
povinnosti na dalsi osoby. Pritom se rozliSuje, zda jde o delegaci horizontélni ¢i delegaci vertikalni.

Pri horizontalni delegaci (v ramci viceClennych organtl) ve smyslu § 156 odst. 2 obCanského
zakoniku statutarni organ urcité ¢asti naplné vykonu funkce deleguje mezi jednotlivé ¢leny
statutarniho organu. Jeden Clen statutdrniho organu, tak mize mit napr. na starosti vyrobu a druhy
obchod. V tomto pripadé k rozhodovani nedochazi podle vétsin, ale jednotlivi ¢lenové statutdrniho
organu rozhoduji o svych svérenych oborech. Zakon vSak rovnéz stanovi, ze delegace nezbavuje
ostatni ¢leny organu povinnosti dohlizet na spravu delegovanych zalezitosti. K tomu maji
pravo na informace, ale také povinnost intervence. Tedy odpovédnosti se nelze ani zde zprostit

s poukazem na to, ze urc¢itou Cast agendy mél na starosti nékdo jiny, kdyz zde panuje povinnost
vzajemné kontroly. Aby horizontélni delegace nepusobila jen dovnitt spole¢nosti (kdy neplisobi vici
tretim osobam), je nutné ji vhodnym zplsobem zakotvit i v zakladatelskych dokumentech
spolecnosti.

Rovnéz muze ¢len statutarniho organu v ramci horizontalni delegace zmocnit pro jednotlivy
pripad jiného ¢lena téhoz organu, aby za ného pri jeho netcasti hlasoval ¢i jednal.[3]

Prace vseho druhu

Cinnost ¢lena statutarniho orgdnu ma mnoho aspektl a vyzaduje mnohdy vysoce odborné znalosti.

S ohledem na skutecnost, ze jednim z prvku péce radného hospodare je pravé vykon funkce ,s
potrebnymi znalostmi“, je tak nutné posuzovat situace komplexné a nic neopomenout. Presto se vSak
od ¢lent statutarnich organu nevyzaduje, aby byli nejen schopni efektivniho obchodniho vedeni, ale
zaroven experty na dané, ucetnictvi a pravo. Zakon pravé proto umoznuje urcité povinnosti
delegovat na jiné osoby prostrednictvim vertikalni delegace.

Pri vertikalni delegaci ¢len statutarniho organu urcité zalezitosti prenasi na externi odborniky.
Typicky se jedna o advokaty, danové poradce ¢i auditory. Neznamena to vSak, ze by delegujici Clen
statutarniho organu omezil vlastni odpovédnost, stale totiz odpovida za:

e radny vybér odbornika, ktery bude danou zaleZzitost resit,

e spravné a uplné instrukce, ze kterych odbornik vychazi a

 kontrolu vystupu (pokud je napr. vystup zrejmé nespravny, ¢len statutarniho organu se
jim nesmi ridit).

V tvodnim pribéhu tedy pan Jiti mohl zajistit odpovidajici zastoupeni spole¢nosti, aby béhem jeho
nepritomnosti byla zajisténa kontinuita fungovani.
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Pribéh s osklivéjsim koncem - ,ukradena” firma

Pribéh pana Jifiho vSak mohl skoncit podstatné hure. I dnes totiz existuji pripady kradezi spole¢nosti,
resp. jejich majetka (napr. nemovitosti v tzv. SPV, special purpose vehicle, které vlastni pravé a
hlavné nemovitosti - hotel, bytovy dum apod.), kdy zlodé&ji spoléhaji na notorické ,nevybirace”
datovych schranek a ziskévaji tak cenny ¢asovy naskok. Napriklad na to, aby jednoduchym
zfalSovanym rozhodnutim valné hromady vymeénili jednatele[4], zménu zapsali v obchodnim rejstiiku
(ndvrh poda novy jednatel) a nasledné prevedli jedinou nemovitost, kterou spolec¢nost vlastni, nebo
vybrali penize z bankovnich U¢tl. Ze to neni tak lehké? Piipady z praxe hovori opa¢né. Pokud jsou
puvodni odvolani jednatelé zrovna na dovolené (nebo obecné jde o zahrani¢ni osoby), muize trvat i



fadu dni a nékdy i tydnu, nez budou schopni na situaci prijit (protoze datové schranky nevybiraji
pravidelné, nemaji nastavené notifikace apod.), natoz zmocnit advokata, aby jim se zalezitosti
pomohl. Pokud totiz udélujete plnou moc ze zahranici, budete muset na ceskou ambasadu (nemusi
byt dostupné), abyste ovérili podpisy, anebo dokonce budete muset zajiStovat tzv. Apostilu[5].

V pripadé situaci popsanych vyse je ale zapotiebi reagovat v podstaté okamzité a spustit kaskadu
pravnich kroku, ktera zcizeni zamezi.

Rizika datovych schranek a nepritomnost clena statutarniho organu

Co se tyce datové schranky, tak dle § 8 odst. 6 pism. b) zdkona ¢. 300/2008 Sbh., o elektronickych
tkonech a autorizované konverzi dokumenti, muze k pristupu do datové schranky byt opravnéna i
fyzicka osoba pravnické osoby povérena statutarnim organem. Statutarni organ vsak musi peclivé
zvazit, koho povéri, jelikoz prihlaseni do datové schranky je mimoradné vyznamné napr. i v kontextu
béhu procesnich lhit. Proto je tfeba volit osobu spolehlivou a mit prehled o tom, kdo vSechno méa

k datové schrance pristup[6].
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Co k tomu uvedl Nejvyssi soud Ceské republiky

Nejvyssi soud CR ve své judikatuie opakované zdiraznil povinnost , bdélosti drzitelti datovych
schranek. Je zdsadné na pravnické osobé, komu umozni ¢init ikony za drzitele datové

schranky. Udéli-li vsak urcité osobé pristupové udaje, pak pokud se nasledné dana osoba
prihlasi do datové schranky, ackoliv tak treba Cinit neméla, tak je pisemnost povazovana za
dorucenou.

V usneseni 26 Cdo 1727/2020 ze dne 3. 9. 2020 se Nejvy$si soud CR zabyval piipadem, kdy Zalovana
spolec¢nost nereagovala na kvalifikovanou vyzvu v souvislosti s zalobou na vyklizeni a byl vydan
rozsudek pro uznani. Nasledné v odvolani a posléze dovolani se branila tim, ze kvalifikovana vyzva
nebyla dorucena, nebot se do datové schranky prihlasila osoba, ktera nebyla zaméstnancem, ani
formdlné nebyla osobou opravnénou.

Nejvyssi soud shledal, ze pochybeni zalované, zptisobené jeji nezodpovédnosti pri zajisténi pristupu
do jeji datové schrénky, v dusledku niz se ve lhuté stanovené soudem k véci nevyjadrila, nelze
povazovat za vazny duvod ktery ji ve vyjadrenl zabranll |esthze zalovana umoznlla. aby se do jeji

a
opravnénou a kvalifikovana vyzva byla doruc¢ena radné.

Nejvy$si soud CR tak shodné s odvolacim soudem shledal, Ze rozsudek pro uznéni byl vydan
v souladu se zékonem, a dovoléni odmitl.

Zaveérem

Pri vykonu funkce Clena statutarniho organu je tfeba mit na paméti osobni charakter funkce a mit
spravné osetrené pripady, kdy neni osobni vykon mozny. V opa¢ném pripadé totiz muze dojit
k poruSeni povinnosti jednat s pé¢i radného hospodare a vSem negativnim dusledkiim s tim
spojenych, zejména vzniku povinnosti nahradit Skodu spolecnosti.

Jak si tedy z pozice Clena statutdrniho organu najit chvilku na odpocinek a predejit negativnim
situacim? Prijdte se poradit za nami nebo se zicastnéte nékterych nasich webinar, které na
epravo.cz prednasime ohledné odpovédnosti ¢lent statutarniho orgéanu.
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[1] § 159 odst. 2 obcanského zakoniku
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[2] Napr. Vrchni soud v Praze se ve svém rozhodnuti ze 4. 3. 2020 sp. zn. 4 Cmo 242/2019 mimo jiné
zabyval otazkou, zda Clenové statutarniho organu zhotovitele tim, ze k vytkam pti provadéni dila byli
netecni, nasledné rezignovali na vykon funkce jednatele a své podily ve spolecnosti - nebot byli
zaroven i spolecnici - prevedli na treti osoby, porusili tzv. povinnost loajality a povinnost péce
radného hospodare, nebot v dusledku uvedeného postupu byla ¢innost zhotovitele paralyzovéna a
Zalobci tak vznikla Skoda. Odvolaci soud uzavrel, Ze ,Liknavé a nedostatecné jednani zalovanych
predstavuje v rizeni prokdzanou jedinou pri¢inu prodleni zhotovitele s provedenim dila, jehoz
nasledkem doslo ke vzniku (Skody) na strané zhotovitele v podobé zavazku na zaplaceni smluvni
pokuty ve vysi 194.041,87 K¢&.“

[3] § 159 odst. 2 obcanského zakoniku

[4] K vyméné jednatele postacuje prosté rozhodnuti valné hromady bez ovérenych podpist

[5] Dostupné >>> zde.

[6] Detaily k moznym pristupum do datové schranky naleznete napr. >>> zde.
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DalSi clanky:

e Predbézné opatreni a dalsi instituty k ochrané véritelu pri preméndch

 Promlceni zapljcky bez urceni splatnosti v judikature Nejvy$siho soudu

» Rozvod s mezinarodnim prvkem a souvisejici otdzky péce o déti a vyzivného

e Prikaz a prikaz na misté v prestupkovém rizeni vedeném organy inspekce prace

o LetiSté a letecké stavby

e Problematické aspekty zmén v Upravé odpovédnosti za Skodu zpisobenou vadou vyrobku

o Autonomnl moblhta optikou Ceské leglslatlyy Kdy se na silnicich dockame vozidel bez ridice?

spoluprace a ochrany ditéte méni praxi soudu a rodin
e Lhuta a povinnosti pri vyrozuméni oznamovatele o vysledku posouzeni ozndmeni

¢ Mezinarodni premisténi nezletilého ditéte
e Poucovaci povinnost soudu a prekvapivé rozhodnuti
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