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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
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Sikanozni insolvencni navrh

Dne 1. listopadu 2012 vstoupil v uc¢innost zadkon ¢. 334/2012 Sh., kterym se méni zakon ¢.
182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho reseni (insolvenéni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,insolvenc¢ni zakon“), a zdkon ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich
predpist, kterym bylo ze strany zakonodarce reagovano na problematiku tzv. ,$ikandznich
insolvenc¢nich navrhi“ (dale jen ,novela”).

=
HERHE BN
(LIEIGIAILL | [

Znéni insolvencniho zakona pred novelou

Pred ucinnosti této casto i laickou verejnosti nazyvané ,protiSikan6zni novely” neumoznovala dikce
insolven¢niho zédkona, aby mohl byt insolven¢ni navrhovatel (jehoz osoba je odliSna od osoby
dluznika) ze strany insolvencniho soudu sankcionovan za podani insolven¢niho navrhu, kterym nebyl
jednoznacné sledovan zamér urdit, zda dluznik je ¢i neni v Gpadku, ani resit tento dluznikuv upadek,
ale naopak urcitym zptsobem urychlit vymozeni své vlastni pohledavky na tkor dluznika.

Soucasna praxe v (nejen) obchodnépravnich vztazich vedla zakonodarce ke zméné tohoto stavu.
Stalo se tak v dusledku skutecnosti, ze bylo (a stéle je) v poslednich letech ,moderni“ podat na
dluznika, ktery neni (byt i treba pouze prechodné, a to jak z vlastnich internich procesu nebo
skutecné v dusledku delikvence jeho vlastniho dluznického portfolia) schopen hradit své zavazky,
insolvencni navrh, kterym byla casto sledovana v prvé radeé diskreditace dluznika. A to tak, aby v
dusledku transparentnosti insolvencniho rejstiiku a v ramci konkurenéniho boje obchodnich
partneru dluznik jiz nebyl ze strany téchto subjektt povazovan za silného bonitniho partnera na trhu,
ale ani za relevantniho spoluhrace v obchodnim styku.

Zakonna uprava tzv. Sikanéznich insolven¢nich navrhu

Ve véci tzv. sikandznich insolvenénich ndvrhu se stav insolvenéniho zdkona ve znéni ke dni 30. 10.
2012 a ve znéni po novele ucinné od 1. 11. 2012 zménil nasledovné.

Novelou bylo do insolvenéniho zdkona zcela nové vclenéno ustanoveni § 128a, které insolvencnimu
soudu umoznilo, aby zjevné nedivodné podany insolven¢ni navrh neprodlené, nejpozdéji vsak do 7
dnt od jeho podéni, odmitl. Divodem pro odmitnuti bezduvodného insolven¢niho navrhu, resp.
pric¢inou nedvodnosti insolvencniho navrhu je mj. skute¢nost, Ze insolven¢nim navrhem je ze strany
navrhovatele zjevné sledovano zneuziti jeho prav na ukor dluznika. Ustanoveni § 128a odst. 2
insolven¢niho zékona, co do obsahu bezduvodnosti podaného insolvenéniho navrhu, je koncipovano
jako demonstrativni vycet prikladu, kdy je insolvenéni navrh bezdavodny. Dikce pism. c¢), tedy ze jde
o insolvencni navrh, jehoZz podanim navrhovatel zjevné sleduje zneuziti svych prav na tkor dluznika,
vychazi mj. ze zasad upadkového prava, resp. ustanoveni § 5 pism. a) insolvencniho zédkona, tedy ze
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insolvencni rizeni musi byt vedeno tak, aby zadny z GcCastniku nebyl nespravedlivé poskozen nebo
nedovolené znevyhodnén. Nutno podotknout, Ze protisikandzni novelou je sledovan zameér
odmitnout, resp. sankcionovat, pro bezduvodnost véritelsky insolven¢ni navrh, tj. navrh osoby
odlisné od dluznika, kdyz tato osoba (véritel) sleduje podanim insolven¢niho navrhu nikoli imysl
resit pripadny upadek dluznika ve vztahu ke vS§em véritelum v ramci urcitych gentlemanskych zasad
obchodniho styku, ale dava si podanim insolven¢niho navrhu za cil uréitym zpusobem dluznika
postrasit, vyvinout na néj natlak tak, aby jeho pohledavka byla v co nejkratsi dobé uspokojena a
véritel ji tak nemusel vymahat v rdmci obcanskopravniho rizeni, kde by ovSsem nebyl osvobozen od
placeni soudnich poplatku. Véritelé ale nejsou jedinymi subjekty, které podanim insolvenéniho
navrhu sleduji budto nepoctivy zdmér, nebo zamysli jiné nasledky. Jsou to praveé i dluznici, kteri
podanim dluznického insolvencéniho navrhu nesleduji vyreseni jejich upadku, nybrz se timto
postupem vyhybaji povinnosti strpét nasledky vykonu soudnich rozhodnuti nebo exekucnich rizeni.

Sankc¢ni opatreni za Sikandzni insolvencni navrh

V souvislosti s rozhodnutim o odmitnuti zjevné bezdivodného insolven¢niho navrhu muze
insolvenc¢ni soud ulozit navrhovateli, aby zaplatil poradkovou pokutu az ve vysi 50.000,- K¢.

Soucasneé v souvislosti s nahradou Skody nebo jiné Gjmy vzniklé urcité osobé (vCetné dluznika, jiného
véritele atp.) novela upravila znéni insolvencniho zadkona v tom smyslu, Ze zcela nové vclenila
ustanoveni, které umoznuje opravnéné osobé, které vznikla Skoda nebo jina tjma, aby u
insolvenéniho soudu podala navrh na predbézné opatreni. Novela dale umoznila insolvencnimu
soudu v rozhodnuti o predbézném opatreni mj. omezit z divoda hodnych zvlastniho zretele nékteré
ucinky spojené se zahajenim insolvencniho rizeni (v pripadé, Ze toto omezeni neodporuje spolecnému
z&jmu véritelu), a soucasné bylo insolven¢nimu soudu novelou umoznéno ulozit navrhovateli (ktery
neni zameéstnancem dluznika) povinnost, aby do tschovy soudu slozil primérenou penézitou ¢astku
predstavujici ndhradu takto vzniklé Skody nebo Gjmy, ktera dluzniku vznikla nedivodnym zahajenim
insolven¢niho rizeni. Navrh na predbézné opatieni ovSsem musi podat sam dluznik, a to jakozto prvni
dluznicky ukon po podani insolvencniho navrhu, a soucasné musi dolozit, Ze mu Skoda nebo jma
zjevné hrozi.

Zaver

Zavérem lze ve zkratce konstatovat, ze novela insolvenéniho zdkona zna¢né omezila ,volnost”
veriteld v tom smyslu, ze pri podéni tzv. Sikan6zniho insolven¢niho navrhu, kterym vétitel sleduje
pouze poskozeni dluznika nebo urcité zastraseni dluznika tak, aby uhradil svou dluznou ¢astku vaci
vériteli rychleji, nehrozi insolvencnimu navrhovateli, jehoz insolvenéni navrh byl odmitnut pro
zjevnou bezduvodnost, pouze to, Ze bude povinen uhradit dluzniku a vériteli dluznika ndhradu $kody
nebo jiné Gjmy, kterou jim zpusobil, ale Ze mu muze byt insolven¢nim soudem ulozena povinnost
zaplatit poradkovou pokutu az do vyse 50.000,- K¢, a soucasné i povinnost slozit do uschovy soudu
primérenou penézitou ¢astku predstavujici nahradu $kody nebo jiné ujmy, ktera byla neduvodnym
insolven¢nim navrhem zpusobena i jiné osobé nez je sam dluznik nebo jeho véritel.
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Dalsi clanky:

o Preventivni restrukturalizace

¢ Odpovédnost statu za nespravny uredni
dluznikem“?

» Odstoupeni od smlouvy v insolven¢nim rizeni

e Zrizeni exekutorského zéstavniho prava - pravni rdmec, dopady a judikatura

» Novela narizeni o insolven¢nim rizeni nabyla ucCinnosti - jaké prinesla zmény?

e Prelomové rozhodnuti Nejvyssiho soudu ve véci subrogacniho regresu vystavce finanéni zaruky
e Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK

o Komentar - smutnd realita vymazu exekutorského zdstavniho préva z katastru nemovitosti
o Nahrada néakladu v incidencnim sporu

e Preruseni exekucniho rizeni podle § 35 exekuc¢niho radu

o Néavrh na zrudeni vypovédi leasingové smlouvy ve svétle nalezu Ustavniho soudu

ostup exekutora: Je stat skutecné ,poslednim
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