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Vezmeéte, prosime, na védomi, Ze text clanku odpovida platné pravni dpravé ke dni publikace.

Sjednani délky promlceci lhuty ve smyslu §
630 NOZ

Zdakon 89/2012 Sh., obcansky zakonik (dale jen ,NOZ") odstranuje duplicitni pravni Gpravu rady
institutll upravenych v soucasnosti jak zakonem 40/1964 Sb., obCansky zakonik (déle jen ,Ob¢Z*),
tak i zdkonem 513/1991 Sb., obchodni zékonik (déle jen ,,ObchZ“). Jednim z takovych instituti je i
proml¢eni. Uéelem tohoto pispévku neni popis jednotlivych zmén ve véci poatku béhu a délky
promlcecich lhut, pripadné staveni a pretrzeni béhu promlcecich lhut, ale upozornéni na novou
moznost stran sjednat si délku promlceci Ihuty odliSné od Gpravy v NOZ stanovené.
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Zatimco tprava délky promlceci Ihuty obsazena v Ob¢Z je upravou kogentni, kdyz prodlouzit
promlc¢eci lhiitu 1ze jen neprimo pisemnym uznanim dluhu podle § 110 odst. 1 Ob¢Z, ustanoveni §
401 ObchZ pripousti, aby strana obchodniho zavazkového vztahu, vici niz se pravo promléuje,
pisemnym prohlasenim druhé smluvni strané promlceci lhiitu prodlouzila, a to i opakované. Celkova
promlceci lhiita vSak v takovém pripadé nesmi byt delsi nez 10 let od doby, kdy tato pocala bézet
poprvé. Plati, Zze uvedené prohlaseni je mozné ucinit i pred pocatkem béhu promlceci lhuty.

Ugastniklim obchodniho z&vazkového vztahu je kromé toho v ustanoveni § 292 odst. 2 ObchZ
tykajicim se smlouvy o uzavreni budouci smlouvy déna moznost sjednat si délku promlceci lhuty
odlisSné od Upravy v tomto ustanoveni zakotvené, a to pokud jde o promléeni prava na urceni obsahu
budouci smlouvy soudem nebo osobou uréenou ve smlouvé, jakoz i narok na ndhradu skody
zpusobené strané obchodniho zavazkového vztahu porusenim zavazku uzaviit smlouvu. Ugastniky
takto sjednana délka promlceci lhlity vSak v takovém pripadé nesmi prekrocit délku vyplyvajici z
ustanoveni § 391 a nasl. ObchZ.

Oproti stavajici pravni tpravé bude s uc¢innosti od 1. 1. 2014 v souladu s ustanovenim § 630 odst. 1
NOZ stranam nejen obchodniho zavazkového vztahu nové umoznéno sjednat za tam stanovenych
podminek promlceci lhuty kratsi, pripadné delsi, nez stanovi NOZ. Dle uvedeného ustanoveni
konkrétné plati nasledujici: ,Strany si mohou ujednat kratsi nebo delsi promiceci lhtitu pocitanou
ode dne, kdy prdvo mohlo byt uplatnéno poprvé, nez jakou stanovi zdkon, nejméné vsak v trvani
jednoho roku a nejdéle v trvani patndcti let.”

Zé&konodarce si zjevné byl védom skutecnosti, ze sjednéani odli$né délky promlceci Ihity nemusi vést
vzdy pouze ku prospéchu stran. Podle ustanoveni § 630 odst. 2 NOZ tak plati: ,Je-Ii kratsi nebo delsi
lhiita ujedndna v neprospéch slabsi strany, neprihlizi se k ujedndni. Neprihlizi se ani k ujedndni
kratsi promlceci lhiity, jde-li o pravo na plnéni vyplyvajici z ijmy na svobodé, Zivoté nebo zdravi nebo
o0 prdvo vzniklé z imysIného poruseni povinnosti.”
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V souvislosti s citovanym ustanovenim NOZ vSak mlze vyvstat otazka, ktery konkrétni subjekt l1ze za
onu slabsi stranu povazovat. Moznych interpretaci se totiz nabizi hned nékolik.

Za slabsi smluvni stranu byva jiz tradicné povazovan spotrebitel. Ten je v ustanoveni § 419 NOZ
definovan jako ,kazdy ¢lovék, ktery mimo ramec své podnikatelské ¢innosti nebo mimo rdmec
samostatného vykonu svého povoldni uzavird smlouvu s podnikatelem nebo s nim jinak jednd.“
Podnikatelem se pak v souladu s ustanovenim § 420 NOZ rozumi osoba samostatné vykonavajici na
vlastni ucet a odpovédnost vydéle¢nou Cinnost zivnostenskym nebo obdobnym zptisobem se
zameérem Cinit tak soustavné za ucelem dosazeni zisku, pricemz pravé pro ucely ochrany spotrebitele
se uvedena definice rozsiruje o kazdou dalsi osobu, ktera uzavira smlouvy souvisejici s vlastni
obchodni, vyrobni nebo obdobnou ¢innosti ¢i pri samostatném vykonu svého povolani, pripadné téz o
osobu jednajici jménem nebo na ucet podnikatele.

Zavazkum ze smluv uzaviranych se spotrebitelem je v NOZ vénovano hned nékolik desitek
ustanoveni. Souvislost s citovanym § 630 odst. 2 NOZ lze spatrovat zejména v ustanoveni § 1812
odst. 2 NOZ, podle néjz se k ujednanim odchylujicim se od ustanoveni zékona stanovenych k ochrané
spotrebitele neprihlizi, coz plati i v pripadé, ze se spotrebitel vzda zvlastniho prava, které mu zdkon
poskytuje.

Davodova zprava k navrhu NOZ jako priklady vztaht, kdy na jedné strané vystupuje slabsi subjekt,
uvéadi vztahy mezi osobami, jez nejsou pro nedostatek véku nebo z jiného duvodu plné svépravné, a
osobami plné svépravnymi, dale vztahy mezi spotrebiteli a dodavateli, vztahy mezi zaméstnanci a
zaméstnavateli, ndjemci byt a jejich pronajimateli a v neposledni radé téz vztahy, kde mezi stranami
existuje faktickda nerovnovaha co do skutecné moznosti uplatiovat a obhajovat své zajmy.

Je tedy ziejmé, Ze pokud by v ramci uvedenych pravnich vztahu doslo ke sjednani odli$né délky
promléeci lhuty, jez by méla za nésledek neprospéch slabsi strany (napr. spotrebitele ¢i
zameéstnance), ustanoveni § 630 odst. 2 NOZ by se aplikovala a k ujednani ohledné odlisné délky
promlceci lhlity by nebylo mozné prihlédnout.

Muze se vSak naskytnout otazka, zda 1ze ustanoveni § 630 odst. 2 NOZ vztahnout i na situaci faktické
nerovnosti v obchodnich zédvazkovych vztazich vniklych mezi podnikateli - profesionaly. Takova
situace by mohla nastat napr. mezi drobnym dodavatelem zbozi a jeho odbératelem, zaujimajicim na
relevantnim trhu vyznamnou pozici. Odpovéd na shora polozenou otdzku by mohlo naznacCovat
ustanoveni § 433 odst. 1 NOZ, jez podnikateli, vystupujicimu vuci dal$im osobam v hospodarském
styku, zakazuje zneuzit jeho kvalitu odbornika a rovnéz jeho hospodarské postaveni k vytvareni nebo
k vyuziti zavislosti slabsi strany, jakoz i k dosazeni zfejmé a nedivodné nerovnovéahy ve vzajemnych
pravech a povinnostech stran.

Pokud jde o promlcCeni préava na plnéni vyplyvajici z Gjmy na svobodé, Zivoté nebo zdravi nebo o
promlceni prava vzniklého z imyslného poruseni povinnosti, pripousti NOZ pouze sjednani delsi
promlc¢eci lhuity. Uvedena pravni uprava dopada jak na promlceni prava na nahradu Gjmy na jméni,
tedy prava na nahradu skody, tak na proml¢eni prava na ndhradu Gjmy nemajetkové.
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advokat
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Dalsi ¢lanky:

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny tsudek?

» Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle navrhu nového zékona o kybernetické
bezpecnosti

» Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
rodinného majetku

o R4dné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setfeni (nélez Ustavniho soudu

e Zékon ¢. 73/2025 Sb.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany divérnosti

e Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev

o Student je spottebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zéakaz zmény k hor$imu (reformace in peius) se neuplatni u ndkladovych vyroka

* Prinese rozséhla novela zédkona o ochrané prirody a krajiny urychleni povolovacich procesu?
e Novy zdkon o kybernetické bezpecnosti: co se méni a jak se pripravit?
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