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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Sjednani informacnich povinnosti dluznika v
uveérové smlouve a riziko zvyhodnéni veéritele
predcasnym splacenim dluhu v kontextu
insolvencniho zakona

Jednim z obvyklych ujednéni v uvérovych smlouvach byvéa povinnost dluznika pravidelné informovat
véritele o své hospodarské situaci, a to predkladanim Gcetnich vykazu Ci jinych prehledu o zévazcich
a pohledavkach dluznika a jejich vyvoji. Uvedené jisté napliuje pozadavky na obezretnost véritell pri
poskytovéani uvérl a jejich snahu minimalizovat rizika spojena s nesplacenim poskytnutych Gvéru,
zejména z duvodu zhorSeni ekonomické situace dluznika.

GLATZOVA & Co.

Stejné tak se jevi pro véritele vyhodné (predcasné) splaceni dluhu v pripadé, ze se
dluznikova ekonomicka situace zhorsi. Tato vyhodnost vSak muze byt pouze zdanliva. V
pripadeé upadku dluznika se totiz takovy veéritel vystavuje riziku Zaloby insolvencniho
spravce na neucinnost splaceni dluhu jako zvyhodnujiciho pravniho ikonu dluznika.

Uvodem je tfeba piipomenout, Ze zakon 182/2006 Sb., o ipadku a zpisobech jeho feseni
(insolven¢ni zékon), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,insolvenéni zdkon“) je obecné zalozen na
zasadé pomérného uspokojeni véritelu se stejnym postavenim, s dirazem na to, aby zadny z nich
nebyl neposkozen ani nezvyhodnén. SoucCasné insolvencni zékon obsahuje v ust. § 235 a nasl. vlastni
upravu (relativni) neucinnosti pravnich ukont, jez se od obecné Upravy v obCanském zékoniku v
nékterych ohledech lisi.

Ve vztahu k vériteli, ktery je informovan o Spatné hospodarské situaci dluznika je podstatna
formulace vyjimky dle § 241 odst. 5 pism. b) insolven¢niho zakona, jakoz i to, Ze k naplnéni definice
zvyhodnujiciho pravniho ukonu neni dle insolven¢niho zakona, na rozdil od upravy v obcanském
zékoniku, nezbytny umysl dluznika nékterého svého véritele zvyhodnit. Uvedené pak muze mit pro
véritele dluznika ve faktickém tupadku nemaly vyznam, jak v podrobnostech popisuji nize.

Kdy by mél véritel zpozornét?

Véritelé, kteri si se svymi dluzniky sjednali pravo na informace o ekonomické situaci dluznika,
zpravidla tyto informace zjistuji a vyhodnocuji z predkladanych ucetnich zavérek, prehledu zavazku a
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Z hlediska insolven¢niho zakona by vsak méli véritelé zpozornét zejména v pripadé, pokud
dluznik naplni definici apadku dle ust. § 3 insolvencniho zakona. Za této situace je totiz
nezbytné kazdé pravni jednani dluznika pomeérovat kritérii definice relativné neucinnych
pravnich ukonu stanovenymi v ust. § 235 a nasl. insolvencniho zakona[1]. Hodla-li v takové situaci
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dluznik splacet své dluhy vériteli, nadto napriklad jesté pred splatnosti, nelze vériteli rozhodné
doporucit, aby se nechal zldkat vidinou svého plného uspokojeni, nebot by nasledné byl
pravdépodobné vystaven incidencnimu sporu s insolvencnim spravcem o nedcinnost takové splatky
uvéru.[2]

Zejména by se méli mit na pozoru véritelé, jejichz pohledavky jsou zajistény, napriklad zastavnim
pravem k nemovitostem ve vlastnictvi tretich osob. Pokud dluznik v ipadku takové véritele plné
uspokoji a jejich zajisténi - napriklad zéstavni pravo - by néasledné zaniklo, zhorsi se v pripadé urceni
neucinnosti splaceni dluhu postaveni takovych véritelu. Véritel by totiz musel nejen vydat splatku
dluhu do majetkové podstaty dluznika a prihlasit svou pohledavku do insolvenéniho rizeni, avSak
mohl by v takovém pripadé prijit i o zajiSténi, které v mezidobi jiz zaniklo.

V neposledni radé je treba uvést, ze véritelé informovani o ekonomické situaci dluznika, by
meéli zjistovat, zda si dluznik splacenim dluhu upadek neprivodi. Splatka dluhu, ktera vedla
k upadku dluznika totiz muze také byt neuc¢innym pravnim ikonem (za splnéni dalSich
zdkonem stanovenych podminek).

Proc je podstatna védomost o ekonomické situaci dluznika?

Duvodem, pro¢ se maji mit na pozoru zejména véritelé majici pravo na ekonomické informace o
dluznikovi, je vyjimka stanovend v ust. § 241 odst. 5 pism. b) insolven¢niho zakona. Ta vyjima z
okruhu netéinnych prévnich ukont ty, které dluznik (i) ucinil za podminek obvyklych v obchodnim
styku, (ii) obdrzel za né primérené protiplnéni a (iii) osoba vaci niz byl ukon ucinén (véritel) nemohla
ani pri nalezité peclivosti poznat, Ze dluznik je v upadku nebo Ze pravni ukon by mohl vést k upadku
dluznika. Jinymi slovy, uvedena vyjimka chrani obchodni partnery dluznika, kterym je plnéno, a tito
nemaji moznost zjistit, Ze v dobé plnéni je jiz dluznik v ipadku anebo k Gpadku sméruje.

Pokud vsak véritel ma podrobné informace o dluznikové ekonomické situaci, neni timto
ustanovenim chranén a je tedy na ném samotném, aby si , hlidal“, zda plnéni muze prijmout
Ci nikoliv.

Naroky na véritele zvysuje i skutecnost, ze dle upravy insolvenc¢niho zakona ani dluznik
sam nemusi mit umysl svého véritele zvyhodnit, postaci, pokud pravni iukon (splatku) ucinil
v dobé svého upadku ¢i tento pravni ukon k upadku vedl a dluznik fakticky svého véritele
zvyhodnil (vériteli se dostalo vétsiho uspokojeni, nez by se mu dostalo v konkurzu).
Ohrozeni jsou tak nejvice véritelé, kteri podrobné nekontroluji predkladané reporty a
ekonomické informace o dluznikovi a jejichz dluznik treba ani sam zatim nevi, Ze napliuje
definici upadku, popr. ze se splatkou dluhu do upadku dostane.

Zaver

Zavérem lze shrnout, Ze je nutné vénovat pozornost tomu, kdo a kdy vériteli dluh splaci, a
to zejména v situaci, kdy ma véritel informace o tom, ze by splacejici dluznik mohl byt v
upadku ¢i tésné pred upadkem.

Velké bankovni a finanéni instituce jisté budou mit zavedené prisné procesy pro toto zhodnoceni,
avSak muj Clanek cili zejména na véritele, kteri se snazi svou pohledavku ochréanit (sjednanim
informacni povinnosti o ekonomické situaci dluznika), ale nejsou materialné a organizacné vybaveni
ke spravnému vyhodnoceni téchto tdaju.

Véritelum doporucuji, aby v pripadé pochybnosti o ekonomické situaci dluznika nebo



okolnostech mimoradné splatky dluhu, vyhledali pomoc zkusenych insolvenc¢nich advokatu,
popr. ekonomickych poradcu.
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[1] Ve zminovaném pripadé zejména definici netcinnosti zvyhodnujiciho pravniho tkonu v § 241
insolven¢niho zékona, ktery mimo jiné stanovi, ze ,Zvyhodnujicim pravnim ukonem se rozumi pravni
tkon, v jehoz dusledku se nékterému vériteli dostane na tkor ostatnich véritelt vyssiho uspokojent,
nez jaké by mu jinak nalezelo v konkurzu.”.

[2] Vyvolani takového incidencéniho sporu muze insolven¢nimu spravci prikazat i véritelsky vybor.
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