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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Skutek utek aneb Pravni flexibilita NSZ

Verejnou databazi dovolani podanych NSZ je rozhodné zajimavé sledovat. Dozvite se, jaké jsou
aktualni vykladové spory, a prectete si o zajimavych pripadech véetné podrobnosti, které se nemuseji
dostat do findlnich rozhodnuti Nejvyssiho soudu. Také se ale muzete neCekané dozvédét, jak NSZ
pouziva dvoji logiku a méni sviij nézor podle potreby.

Dovolani ¢.j. 2 NZO 5006/2022 - 19: i prakticky neexistujici popis prida skutek do rizeni

Podle obzaloby prozradil policista podezrelym, Ze jsou odposlouchavani a zZe se chysta jejich
zadrzeni. Popis skutku uvadél: ,sdélil neverejné informace ... nabidl predani dalSich, podrobnéjsich
neverejnych internich informaci z trestniho spisu, pripadné predéani kopie ¢asti nebo kopie celého
spisu ...”

Prvostupnovy soud pridal k pravni kvalifikaci podle obZaloby navic trestny ¢in neopravnéného
pristupu k pocitacovému systému a nosic¢i informaci podle § 230 odst. 2 pism. a), odst. 4 pism. c) TZ.
Béhem hlavniho liceni totiz jeden svédek nové vypovédél, Zze obzalovany mu ukazoval screenshot

z interniho informacniho systému policie.[1]

Prvostupniovy soud v souladu s touto novou vypovédi do skutkové véty doplnil: ,obzalovany ukazal na
jim uzivaném notebooku fotografie obrazovky sluzebniho pocitace zachycujici otevrené nahledy do
eviden¢niho systému Policie CR...“

Odvolaci soud tuto novou paséaz vypustil i s korespondujici pravni kvalifikaci. Odtvodnil to tim, ze
obzaloba hovorila jen o Ustnim vyzrazeni bez jakéhokoli zapojeni pocitacovych systému. V obZalobé
nebylo nic o notebooku, screenshotech, informacnich systémech a podobné ani slova, takze pro tento
(novy) skutek nebylo vedeno trestni stihani. Proto takovy skutek nemuze byt predmétem rozsudku.

Proti tomu podalo NSZ dovoléni, v némz tvrdilo, ze do$lo pouze k upresnéni zpusobu, jak byly
informace predany (odst. 10 odivodnéni dovoléni).

Tedy podle NSZ i neexistujici nebo prakticky neexistujici popis skutku zptisobi, Ze se vede
pro dany skutek trestni stihani.

Nejvyssi soud neprili§ prekvapivé dovolani odmitl se zdivodnénim, Ze obZzaloba nic o pristupu

k informac¢nimu systému nic neuvadéla a lakonicka zminka, ze obvinény néco (istné) sdélil, je od
nového skutku prilis vzdalend, aby bylo mozno uvazovat o tom, Ze se vedlo rizeni i pro tento novy
skutek (usneseni sp. zn. 4 Tdo 376/2022).

Dovolani ¢.j. 1 NZO 5047/2022 - 12: ani jasny popis neprida skutek do rizeni

Prvni obZaloba byla podéana pro trestny Cin prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle §
284 odst. 1 TZ spachany tak, Ze obvinény ridil osobni automobil, v jeden okamzik ,vyskocil za jizdy z
vozidla a dal se na uték, kdy vozidlo, ze kterého vyskocil, jelo dale po ulici a narazilo do
zaparkovaného vozidla a motocyklu, kdy prohlidkou odstaveného vozidla bylo zjisténo, ze v tomto
mél ulozeno cca 50 g zelené susené hmoty, kdy odbornym vyjadrenim bylo nasledné zjisténo, ze se
jedna celkové o 57,52 g marihuany ve formé ustrizenych vrcholikl a jejich nadrolenych Casti, které


https://verejnazaloba.cz/wp-content/uploads/2022/04/2_NZO_5006_2022.pdf

obsahuje celkem 6,55 g D9 -THC ucinné latky o koncentraci 11,4%, priCemz droga zvana marihuana
obsahuje tc¢innou latku Delta9-tetrahydrocannabinol (THC), ktera je uvedena v priloze ¢. 4 k
Narizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., jako latka psychotropni“.[2]

(zvyraznéno autorem tohoto ¢lanku)

Skutek nebyl, a to ani v navazujicim soudnim rozhodnuti, kvalifikovan jako trestny ¢in poskozeni cizi
véci podle § 228 trestniho zakoniku.

Pozdéji byla proti téze osobé podana druha obzaloba, tentokrat pro trestny ¢in poskozeni cizi véci
podle § 228 odst. 1 TZ, spocivajici v tom, Ze se obvinény ,rozhodl opustit jim rizené osobni motorové
vozidlo, za jizdy otevrel levé predni dvere vozidla a témito narazil do zde zaparkovaného osobniho
motorového vozidla, které poskodil po celé délce jeho pravé strany, poté z vozidla vyskocil, kdy
vozidlo samo déle pokracovalo v jizdé nékolik desitek metra a predni ¢asti postupné narazilo do
zaparkovanych vozidel, ¢imz zpUsobil Skodu ... [3]

Odvolaci soud zastavil stihani pro tento skutek se zduvodnénim, ze jde o opakované trestni stihani
pro tentyZ skutek (srov. s prvni obzalobou).

Proti tomu podalo NSZ dovoléani, ve kterém tvrdilo, ze ,od uvedenych skutku je treba striktné
odliSovat jejich popis ve skutkovych vétach rozhodnuti organt ¢innych v trestnim rizeni” (odst. 14
oduvodnéni dovolani). Sice tedy prvni skutkova véta obsahovala popis skutku, ale to viibec
neznamena, ze o néjaky takovy skutek v rizeni Slo. Pro ucely tohoto ¢lanku bychom to nazvali
~bezskutkovym popisem skutku”.

Tedy podle NSZ najednou ani jasné uvedeny popis skutku nezpiisobi, Ze by se vedlo pro
dany skutek trestni stihani.

Véc dosud nebyla Nejvyssim soudem rozhodnuta. Je vSak na prvni pohled zjevné, ze Slo o totozny
skutek, ktery byl jiz jednou predmétem obzaloby, nebot jednani i nasledek byly v zdkladnich rysech
obsazeny uz v prvni obzalobé. Teorie ,bezskutkového popisu skutku” je absurdni.

Ucebnicovy komentar uvadi, Ze totoznost skutku je zachovana pri alespon CasteCném prekryti
jednani nebo ndasledku. Jednani bylo jiz v prvnim rozhodnuti popsané plné (vyskocil z jedouciho vozu)
a nasledek z vyznamné Casti také (opustény jedouci viiz narazil do jinych aut, coz implikuje $kodu).

Zaver

Obé dovolani jsou zajimava tim, jak si navzdjem odporuji. V rozmezi pil roku je Nejvy$si statni
zastupitelstvi schopné predkladat navzajem se vylucujici pravni konstrukce (navic v obou pripadech
jasné Spatné), jen aby za kazdou cenu obhdjilo (domnéle) bézici trestni stihéni.

Zobecnéni pravniho nazoru NSZ k totoznosti skutku je velmi jednoduché: kdyz nam to vyhovuje, tak
néco plati; kdyz ndm to vyhovuje, tak plati pravy opak. Samozrejmé vzdy v zdjmu nélezité prisného
postupu. Trefné to popsal Jaroslav Ha$ek nesmrtelnymi slovy dobrého vojéka Svejka: piisnost musi
bejt!
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[1] Protoze nechceme prilis odbihat od tématu ¢lanku, jen stru¢né vyjadrime pochybnosti, zdali 1ze
popsanym jednanim spachat dany trestny ¢in. Ustanoveni § 230 odst. 2 pism. a) TZ sice obsahuje
podminku ,neopravnéné uzije data ...“, ale ta je uvedena navétim ,Kdo zasdhne do pocitacového
systému nebo nosiCe informaci tim, ze ...“ To znamenad, Ze nikoli kazdé neopravnéné uziti dat je
trestné podle daného ustanoveni; soucasné musi byt tim samym jednanim néjak zasazeno do systému
nebo nosice.

Porizeni snimku obrazovky Ize tézko brat jako ,zasah do systému” ve smyslu § 230 TZ; tim totiz
nebylo nijak zasahovano do databaze, ktera byla predmétem ochrany. Kdyby platil tak volny vyklad,
pak by i vytisténi dokumentu na tiskarné bylo ,zadsahem do systému”, protoze i to ma za nasledek
néjaké zmény v operacni paméti pocitace, néco se ulozi do logt a podobné. Predmétem trestnépravni
ochrany u tohoto skutku vSak nebyl operacni systém a jeho sluzby, proto otisk obrazovky ucinény
prostredky mimo chranény systém nespada pod navéti ,kdo zasdhne ...“

Népovédou mize byt i srovnani s pism. b) az d) téhoz ustanoveni. VSechna ostatni jednéni jsou jiz na
prvni pohled zésahy primo do chranéného systému Ci nosiCe (smazani, vlozeni apod.), jak predvida
navéti odst. 2.

[2] Dodejme, Ze tento zpusob popisu skutku je naprosto nespravny, byt je u organa ¢innych

v trestnim rizeni velmi oblibeny. Spravna skutkova véta ma znit tak, ze ,prevazel ve voze omamné
latky“, nikoli , prohlidkou bylo zjisténo, ze ve voze prevazel latky, ve kterych byly zkouménim zjistény
omamné latky“.

Neni jasné, proc je pravé u drogovych trestnych Cint tento vadny typ popisu tak oblibeny. Treba u
vrazd se nikdy neda setkat se skutkovou vétou ve stylu ,dle svédecké vypovédi bodl poskozeného
nozem do dutiny brisni”. Vzdy se - a zcela spravné - pise pouze ,bodl poskozeného nozem atd.“

[3] VSechny vyroky jsou zde mirné zkracené a zjednodusené.
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* Tento text byl zpracovan v ramci projektu studentského védeckého vyzkumu , Trestni fad de lege
lata i de lege ferenda v Ustavnépravnich souvislostech” realizovaného v roce 2023 na Pravnické
fakulté Univerzity Karlovy, SVV 260 620/2023.
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