Smluvni pokuta

Nase spolec¢nost uzavrela smlouvu o dilo, na jejimz zakladé se zhotovitel zavazal zrekonstruovat
prostory, ve kterych sidlime. Vzhledem k tomu, Ze jsme méli zajem na tom, aby byla rekonstrukce
provedena vcas, sjednali jsme ve smlouvé pro pripad zpozdéni s jejim dokoncenim smluvni pokutu. V
soucasnosti je zhotovitel jiz nékolik dni v prodleni s predédnim zrekonstruovanych prostor a na nasi
vyzvu k zaplaceni smluvni pokuty odpovédél, ze vzhledem k tomu, Ze prodleni zavinil jeho
subdodavatel, neni povinen nam zadnou smluvni pokutu hradit. Je tomu skutecné tak?

Na uvod je treba podotknout, Ze vzhledem k tomu, ze smlouva o dilo byla uzavrena mezi dvéma
podnikateli v souvislosti s jejich podnikatelskou Cinnosti, ridi se smluvni vztah mezi tazatelovou
spolecnosti v postaveni objednatele a zhotovitelem obchodnim zdkonikem (tj. zdkonem 513/1991 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpisi).

Jelikoz je vSak pravni Gprava smluvni pokuty primarné obsazena v ob¢anském zakoniku (zéakon
40/1964 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist), a obchodni zdkonik obsahuje pouze néktera specifika
smluvni pokuty v obchodnich vztazich, je treba primarné vyjit z ustanoveni § 544 obcanského
zakoniku

Dle § 544 odst. 1 ob¢. zak., sjednaji-li strany pro pripad poruseni smluvni povinnosti smluvni pokutu,
je ucastnik, ktery tuto povinnost porusi, zavazan pokutu zaplatit, i kdyz opravnénému ucastniku
porusenim povinnosti nevznikne skoda.

V tomto pripadé byla smluvni pokuta sjednéna pro pripad prodleni zhotovitele s dokonc¢enim dila v
dohodnutém terminu. Tim, Ze se zhotovitel do prodleni dostal, porusil sviij zavazek zajiStény smluvni
pokutou. Tazatelové spoleCnosti tak vzniklo pravo na zaplaceni smluvni pokuty, a to bez ohledu na
skutecnost, zda je za prodleni zodpovédny primo zhotovitel sdm, nebo jind osoba, které prace na
zakdazce zadal. Tento zavér pritom plyne z § 538 obchodniho zékoniku.

Dle § 538 obchodniho zakoniku muze zhotovitel dila povérit jeho provedenim jinou osobu, jestlize ze
smlouvy nebo z povahy dila nevyplyva nic jiného. Pri provadéni dila jinou osobou ma ale zhotovitel
odpovédnost, jako by dilo provadél sam.

Jak plyne z predchoziho odstavce, v dotazovaném pripadé je rozhodujici dikce druhé véty ustanoveni
§ 538 obchodniho zakoniku. Z ni vyplyva, ze bez ohledu na to, zda zhotovitel provede dilo sdm nebo
zcela Ci z¢asti prostrednictvim svého subdodavatele (neni-li to smlouvou ¢i povahou dila vylouceno),
odpovida objednateli stejné, jako kdyby dilo provadél sam.

Lze tedy uzavrit, Ze z pohledu tazatelovy spolecnosti jakozto objednatele je zcela nepodstatné, zda-li
za prodleni s dokoncenim rekonstrukce odpovida zhotovitel ¢i jind osoba. Pokud se totiz zhotovitel
rozhodl, ze dilo provede pomoci subdodavatele, nemuze ho takova volba zbavit odpovédnosti ve
vztahu k objednateli dila. Jinymi slovy zhotovitele i nadale stiha stejna odpovédnost, jako kdyby dilo
provadél sam. Je-li proto s provedenim dila v prodleni, porusuje svoji smluvni povinnost, a objednatel
ma tak vii¢i nému (mimo jiné) i pravo na smluvni pokutu, kterou si pro tento pripad ostatné spolu
dohodli.
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