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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
Snizeni vyzivného kvuli poklesu prijmu v
koronavirové dobeé?

Média jsou plna ¢lanki o blizici se post-koronavirové krizi, v nichz nas ekonomové varuji pred
rostouci nezaméstnanosti a upozornuji na mozné propousténi zaméstnancu. Stejné pochmurné jsou
reportaze o samozivitelkach (pripadné samozivitelll), na které krize doléhd jesté vyraznéji, nebot
nemaji onu ,vatu”, kterd by zmékcila propad jejich prijmu.

SkutecCnost, ze nezanedbatelné Casti populace klesly prijmy, je zrejma. VySe prijmi, respektive
majetkové poméry, moznosti a schopnosti rodiCe, ktery je povinen vyzivné hradit, je pritom pro
stanoveni ¢astky vyzivného zasadni. Soud je povinen v dostatecné mire zjistit majetkové poméry
rodiCe a na zakladé jejich vySe nasledné urci vyzivné, které je rodi¢ zpravidla od pravni moci
rozsudku povinen hradit k rukam druhého rodice (pripadné na sporici ucet ditéte, pokud to vyse
prijmu umoznuje). Opétovné posouzeni vyzivného je béznou agendou opatrovnickych soudu, pricemz
mnohem castéji se tak déje na zakladé navrhu na zvySeni Castky; naopak navrhi na snizeni
vyzivného je pak citelné méné. Pokud od posledniho rozhodovani soudu uplynuly alespon dva roky,
nebo doslo k jiné zméné pomérd odiivodiiujici zvyseni vyzivného (napt. dité nastoupilo do ZS, SS, VS,
atd.), tak soud zpravidla konstatuje naplnéni predpokladll pro nové posouzeni a vyzivné upravi.
Nezridka kdy pritom pristoupi i ke zvySeni zpétnému a povinnému rodici tak vy¢isli dluh na
vyzivném, ktery je tfeba ve stanovené lhuité uhradit (nejcastéji ve splatkéach splatnych spolecné

k nému soudy pristupuji velmi obezretné a okolnosti, tvrzené povinnym rodicem v navrhu, podrobuji
peclivému zkoumani.

Nezletilé déti maji zpravidla ekonomicky aktivni rodice ve véku cca. 30-50 let, u nichz ma prijmova
krivka standardné vzrustajici tendenci. S pribyvajicimi roky roste jejich kvalifikace a pracovni
zkuSenosti, maji vice prilezitosti, a ¢im jsou déti starsi, tim vice energie rodice mohou vénovat praci.
Cena takového rodic¢e na trhu prace tedy zpravidla roste, ¢imz se zvysuje i jeho schopnost hradit
vy$$i vyzivné. Zivotni zmény vsak prichazeji kolikrat velmi rychle a mimo nasi kontrolu, a tudiz nelze
vyloucit ani vyvoj opac¢ny, tj. pokles prijmu a celkové snizeni zivotni urovné rodi¢e povinného
vyzivou. Pro klienty jsme jiz res$ili snizeni vyzivného z divodu nastalé invalidity, skonceni
lukrativniho pracovniho pobytu v zahranici ¢i ukonceni vykonu funkce Clena statutarniho organu.
Vsechny tyto okolnosti prokazatelné vedly ke snizeni prijmu a tudiz i moznosti rodice hradit vyzivné
vymérené soudem v predchozim rizeni.

Duvodem ke zméné vyzivovaci povinnosti rodict je jen takovd zména okolnosti, za nichz bylo dosud
vyZivné urceno, jez se vyraznéjsim zptisobem projevi v pomérech tcastniki[1]. Duvodem pro snizeni
vyzivného neni jakykoliv pokles prijmi, ale pouze takovy, jeZ ovlivni celkovou majetkovou situaci
povinného, a to jesté nikoli kratkodobe[2]. Z uvedeného tedy vyplyva, Ze pri posuzovani ndvrhu na
snizeni vyzivného je treba zvazit, zda pokles v prijmech predstavuje vyraznou zménu v celkové
majetkové situaci povinného a zda ma tato zména dlouhodoby charakter. Nemélo by se tedy
jednat o kratkodoby vypadek prijmu v radech nékolika malo mésicu, napt. jen po dobu, po kterou
trvala nouzovy stav. Je nutné také pocCitat s tim, ze od podani ndvrhu do existence pravomocného
rozhodnuti soudu muze uplynout nékolik dal$ich mésict, mozna i rok ¢i vice. Soud sice muze snizit
vyzivné i zpétné, a to od doby, kdy ke zméné pomért na strané povinného rodice doslo, avsak plati,



Ze v pripadé nezletilych déti se spotrebované vyzivné nevraci. Pokud se tedy povinny rodi¢ dostane
do takové financ¢ni situace, kdy uz skutecné neni schopny ze svych prijmu vyzivné ve vysi stanovené
soudem zaplatit, mél by situaci resit rychle. Pokud je pravdépodobné, ze nepriznivy stav bude mit
delSiho trvani a nejedna se jen o kratkodoby vypadek, pak je nasnadé podat co nejdrive navrh na
snizeni vyzivného. Pritom by ale navrhovatel nemél zapominat na to, ze i pres podany navrh jeho
vyzivovaci povinnost stale trva (v ptvodni vysi), a to az do doby pravni moci nového rozsudku,
kterym soud vysi vyzivného upravi nové (paklize navrh nezamitne jako nedivodny). Fakticky ale
muze nastat situace, kdy povinny rodi¢ skute¢né neni schopny vyzivné hradit, protoze jednoduse
opravdu nema z ¢eho. Mnoha profesim se prijmy propadly v podstaté ze dne na den o desitky
procent, pricemz naklady na bydleni, jidlo a zadkladni potreby zUstaly stejné, pripadné se snizily jen
nepatrné. Existuji sice riznd kompenzacni opatreni vlady, nicméné ne kazdy na né dosahne a
zdaleka ne vzdy plné vyrovnaji skutecny rozdil v prijmech.

Pokles prijmu samoziejmé muze postihnout i rezidentniho rodice, tj. toho, s nimz dité bydli. Ten
nema moznost si své vydaje na dité snizit soudné; dité prosté musi néco jist, nékde bydlet a v néCem
chodit. Déle jsou tu vydaje na zdravotni péci, Skolni potreby, mimoskolni aktivity, atd. U nékterych
z nich je mozné se uskrovnit - dité prosté prestane chodit na tenis nebo jezdit na konich. Nékteré
vydaje ale omezit nelze, nebo jen Castecné a do urcité miry. Neni pak zadouci, aby pak veskera
zodpovédnost souvisejici s thradou opravnénych potreb nezletilého ditéte byla prendsena na toho
rodice, jemuz bylo dité svéreno do péce a ktery se musi o dité postarat. Nikdo se ho pritom nepta,
zda na to jeho prijmy stac¢i, ¢i nikoliv. Ustavni soud pfipomind, Ze zodpovédnost za zajisténi
opravnénych potreb ditéte zlistava i po rozchodu rodi¢u zdkladni povinnosti obou rodict, k ¢emuz
musi oba rodic¢e naddle vynalozit veskeré usili, a to i na ukor svych ryze vlastnich zdjmu[3].

Paklize se naplni premisy prognostikii ohledné budouciho vyvoje nasi ekonomiky, je mozné
predpokladat zvySeni pocCtu navrhl na snizeni vyzivného hrazeného na nezletilé dité. Navrhujici
rodi¢ vSak musi pocitat s tim, ze soudy budou peclivé zkoumat jeho komplexni majetkovou situaci,
charakter a rozsah tvrzeného poklesu prijma (jeho dlouhodobost ¢i kratkodobost) a absenci realné
moznosti vyhodnéjSiho zaméstnani ¢i jiné vydélecné cCinnosti. ZjiStovat by meél také podrobnosti
ohledné zivotniho stylu povinného, protoze to je prakticky a spolehlivy ukazatel toho, s jak vysokymi
prijmy rodi¢ ve skutec¢nosti disponuje (bez ohledu na predlozené , optimalizované” danové priznani).

Zavérem lze tedy téma shrnout tak, ze soud ke snizeni vyzivného pristoupi pouze tehdy, je-
li pokles v prijmech povinného rodice vyrazny, dlouhodoby a doslo-li k nému bez zavinéni
povinného rodice, pricemz tento nema moznost pokles kompenzovat z jinych zdroju.
V opacném pripadé jsou Sance na uspéch takového navrhu zasadné snizeny.
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[11 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR ze dne 30.6.1966, sp.zn 5 Cz 67/66.
[2] Rozhodnuti Nejvy$siho soudu CR ze dne 30.6.1966, sp.zn 5 Cz 67/66.

[3] Nélez Ustavniho soudu ze dne 18.4.2018, sp. zn. III US 2324/17.
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bezpecnosti
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