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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Souhlas druhého rodice s vycestovanim ci
prestéhovanim ditéte do zahranici

Souhlas druhého rodice s vycestovanim ditéte do ciziny je predmétem Castych sport predevsim v
rozvedenych rodinach, pripadné rodinach, kde rodiCe nezletilého ziji oddélené.

@ Bélina & Partners

Souhlas druhého rodice obecneé

Jak je stanoveno v ustanoveni § 876 zédkona ¢. 89/2012 Sb., obcCansky zakonik (dale jen ,NOZ"),
rodicovskou odpovédnost vykonavaji oba rodic¢e ve vzajemné shodé. Pravy a povinnostmi plynoucimi
z rodicovské odpovédnosti je nutné se zabyvat nejen ve vztahu rodic - dité, ale také ve vztahu rodic -
rodi¢, nebot néktera rozhodnuti ohledné ditéte jednoduse nemohou rodice Cinit oddélené.

V pripadech otazek tykajicich se béznych zalezitosti je vSak opravnén rozhodnout pouze jeden z
rodicu. Typicky se v odborné literature uvadi priklad zadosti o vydéani cestovniho pasu dle zékona o
cestovnich dokladech, kdy za dité mladsi 15-ti let podava zadost pouze jeden zakonny zastupce.

Opacna situace logicky nastava v otdzkach vyznamnych zalezitosti, kdy je vyzadovan souhlas obou
rodiCt, jak jiz bylo naznaceno vyse. NOZ dava prednost dohodé rodicu, avsak dle ustanoveni § 877
NOZ v pripadech, kdy rodic¢e nejsou schopni se shodnou v otdzce vyznamné zélezitosti ditéte,
prichazi na radu soud, ktery za rodiCe rozhodne. NOZ také sam demonstrativné vymezuje, co lze
povazovat za vyznamnou zalezitost, coz jsou tedy ,nikoli bézné lécebné a obdobné zdkroky, urceni
mista bydlisté a volba vzdélani nebo pracovniho uplatnéni ditéte”.[1] Odborna literatura k témto
vyznamnym zalezitostem dale radi volbu ndbozenského vyznani ¢i urceni jména a prijmeni ditéte.[2]

V kterych pripadech je souhlas druhého rodice s vycestovanim ditéte do zahranici
vyzadovan

V pripadé vycestovani s ditétem do zahranici je nutné rozliSovat mezi dvéma situacemi. Zda se jedna
o pouhou dovolenou s druhym rodi¢em v délce jednoho, dvou tydnu ¢i zda se jednéd o zménu mista
bydlisté, kdy se jeden z rodi¢t rozhodne s ditétem prestéhovat do ciziny.

Bydlisté osoby je v ustanoveni § 80 NOZ definovano jako misto, ,kde se zdrzuje s umyslem zit tam s
vyhradou zmény okolnosti trvale”. Vyznam pojmu bydlisté je také dotvaren konstantni judikaturou,
napt. rozsudkem Nejvy$$iho soudu Ceské republiky, sp. zn. 21 Cdo 2394/2012, ze dne 5. 6. 2013,
jenz tento pojem dokresluje nasledujicim zpisobem: ,Na to, kde md fyzickd osoba bydlisté, nemaji
vliv okolnosti jen docasné povahy, jako jsou napriklad lécebny pobyt ve zdravotnickém zarizeni,
pobyt v miste studia nebo vykonu zaméstnani, vykon trestu odnéti svobody apod. Pro bydlisté fyzické
osoby je soucasné charakteristické, Ze ve svém bydlisti (popripadé vice bydlistich) ma sviij byt
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nebo diim a Ze tam spolu s ni pobyva jeji rodina (prislusnici jeji domdcnosti), tedy Ze - rec¢eno
jinak - fyzicka osoba je v misté (mistech) pobytu natolik integrovana, ze tam vnima sviij
domov“. Z uvedeného vyplyva, ze bydlisté ditéte je typicky tam, kde je bydlisté rodica.

V pripadech, kdy rodice neziji spolu v jednom bydlisti, ma dité bydlisté tam, kde se rodi¢e dohodli,
popr. tam, kde mé bydlisté rodi¢, kterému bylo dité svéreno do péce. V pripadech stridavé péce ma
dle mého nazoru dité bydli$té u obou rodic¢u s ohledem na shora zminény rozsudek Nejvys$siho soudu
CR, nebot pti tomto druhu péce dité bydli u matky i u otce.

Pri zméné mista bydlisté ditéte nelze, aby za dité rozhodl pouze jeden rodic, napr. typicky ten, ktery
jej ma v péci, nebot touto zménou by mohlo byt dotCeno pravo na realizaci styku mezi druhym
rodiCem a ditétem. Z tohoto diivodu je nutné, aby druhy rodic¢ vyslovil se zménou mista bydlisté

ditéte souhlas. O to komplikovanéjsi je situace, kdy jeden z rodicti mé v imyslu se s ditétem
prestéhovat do ciziny.

Prestéhovani ditéte do ciziny bez souhlasu druhého rodice je vzhledem k preshrani¢nimu prvku
castecné upraveno mezinarodnimi dohodami, které urcuji prislusnost konkrétniho soudu, ktery o
dané zéleZitosti bude rozhodovat - v rdmci svéta se jedna predevsim o Umluvu o
obcanskopravnich aspektech mezinarodnich unosu déti, publikovanou jako sdéleni
Ministerstva zahrani¢i CR pod €. 34/1998 Sh. (déle jen , Umluva“); v rdmci ¢lenskych statl
Evropské unie se jedna o Narizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003, o prislusnosti a uznavani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruseni
narizeni (ES) ¢. 1347/2000 (,,Brusel II. bis”). Tyto predpisy se pouziji primo a maji prednost
pred zakonem.

Naopak tomu bude u dovolenych, které jsou kratkodobého razu, zde neni souhlas ze zdkona
vyzadovan, nebot dovolenou nelze povazovat za vyznamnou zélezitost ditéte. Nicméné se obecné
doporucuje,[3] aby pri vycestovani s détmi na dovolenou do statt mimo EU, byl pisemny souhlas
druhého rodicCe opatren, jelikoz tento souhlas muze vyzadovat pravni rad statu, kam je s ditétem
cestovano.

Forma souhlasu druhého rodice

Forma souhlasu neni zakonem stanovena, avSak z divodu pravni jistoty 1ze doporucit, aby byl
souhlas udélen v pisemné formé s notarky ovérenymi podpisy. Pri prestéhovani do zahranici ¢i pri
dovolené mimo ¢lenské staty EU je vhodné si takto ovéreny souhlas nechat prelozit do jazyka statu,
kam je cestovano a opatrit jej superlegalizaci, pripadné apostilou.

Procesni otazky

V pripadé, kdy se rodice na vycestovani ditéte nedohodnou, tj. rodice se nedohodnout na otdzce pro
dité vyznamné, je mozné pozadat o rozhodnuti soud, a to dle ustanoveni § 466 pism. j) zakona c.
292/2013 Sh., o zvlastnich fizenich soudnich (dale jen ,ZRS“). Toto fizeni je vyuZitelné
predevsim v situacich, kdy rodic, s kterym dité vycestuje, preventivné predejde rizeni o
mezinarodnich unosech vyvolanym druhym rodicem. Zahdjit rizeni mohou pouze zakonni zéstupci
nezletilého, tzn., ze zdkon neumoznuje zahdjit rizeni nezletilym, kterého se situace primo dotyka.
Dité je také v téchto rizenich zastoupeno opatrovnikem, zpravidla organem socialné-pravni ochrany
déti. V pripadé, Ze pljde o véc s mezindrodnim prvkem, opatrovnikem muzZe byt ustanoven Ufad pro
mezinarodnépravni ochranu déti.

Pokud se jedna o mezinarodni unos ditéte a je dle vyse uvedenych mezinarodnich pravidel stanovena
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prislusnost ceského soudu, bude se v této zalezitosti postupovat dle ustanoveni § 478 a nasledujici
ZRS. Cilem tpravy je zajisténi bezodkladného névratu déti protipravné premisténych nebo
zadrzovanych a respektovani prav tykajici se péce o dité a styku. Pro konkrétni predstavu unos
znamena ,protipravni premisténi nebo zadrzeni ditéte v jiném stdté porusujici pravo péce o dité
dané podle prdva stdatu obvyklého bydlisté ditéte (stdtni prislusnost ditéte ani rodict zde neni
vyznamnd) bezprostredné pred tinosem, pricemz toto pravo musi byt vykondvdno nebo by bylo
vykondvdno, kdyby k unosu nedoslo“.[4] Pravo tykajici se pécCe o dité zahrnuje ve smyslu ¢l. 5 pism.
a) Umluvy ,prava vztahujici se k pé¢i o osobu ditéte a zejména pravo uréit misto pobytu ditéte”.
Rizen{ je zahajovana zasadné na navrh. Neni dostac¢ujici, aby byl dan soudu pouze podnét.
Vyznamnou roli zde hraje Utad pro mezindrodnépravni ochranu déti. Jedna se o velice rychlé fizeni,
nebot soud zpravidla vydava rozhodnuti ve 1huté 6 tydnu od zahajeni rizeni. Rozsudek je v téchto
pripadech vzdy predbézné vykonatelny.
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e Nova ,tlacitkova” povinnost pro e-shopy

* Digital Omnibus: Revoluce v datech, nebo jen nova zatéz pro podnikatele?

 Darovani pro pripad smrti nemovité véci zapsané v katastru nemovitosti a uréeni vySe odmény
soudniho komisare

¢ Flotilova novela: Kdo a kdy musi noveé ziskat licenci k distribuci pojisténi?

* Nova pravidla pro ground handling v EU a jejich dopady na letecky sektor

 Pravni due diligence nemovitosti: na co se v praxi skutecné zamérit

o Hmotnépravni opatrovnik obchodni korporace: mezi efektivni ochranou a zasahem do
korporacni autonomie
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e Byznys a paragrafy, dil 32.: Konkurenc¢ni dolozka

o Skryté ujednani v realitni smlouvé - zbytecna hra na schovavanou
 Odpovédnost ¢lena voleného organu dle § 159 OZ a vymezeni $kody zpusobené pravnické

0sobé

* Vnosy do spole¢ného jméni manzelu a jejich valorizace v aktualni judikature Nejvy$siho soudu

a Ustavniho soudu
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