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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Souhlas se zmenou autorského dila

V pravni praxi dochazi nezridka k uzavirani smluv o dilo, kupnich ¢i inominatnich, jejichz predmét
plnéni se néjakym zpusobem dotyka autorskych prav. Smluvni strany takovych smluv se stale Cast&ji
snazi s dotéenymi autorskymi pravy vyporadat, coz lze jisté kvitovat s povdékem, nicméné v mnoha
pripadech smluvni ujednani neodpovidaji tomu, co strany meély zdjem sjednat. Zpravidla byva
smluvnimi stranami k autorskému dilu sjednano poskytnuti licence a zejména v pripadech, kdy jde o
licenci neomezenou, se mnozi z drzitell licence mylné domnivaji, Ze mohou s autorskym dilem
nakladat de facto libovolné. Takovym pristupem pak byvaji zpravidla zasazena zejména prava
samotnych autort autorského dila. V tomto Clanku se proto hodlame zabyvat primarné otazkou prav
autoru autorskych dél v souvislosti se zménami autorskych dél tretimi osobami.

FIALA, TEJKAL A PARTNERI S.R.O.

Autor autorského dila

Definici autorského dila obsahuje § 2 zdkona ¢. 121/2000 Sh., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonu (autorsky zakon) (dale jen ,autorsky
zakon" nebo téz ,AZ"). Aby mohlo néjaké dilo byt oznaceno za dilo autorské, je nezbytné, aby bylo
vysledkem tviirci ¢innosti autora, nebo alespon autorovym duSevnim vytvorem. Jak z uvedeného
vyplyva, predpokladem pro vznik autorského dila je dusevni ¢innost. DuSevni Cinnosti je pritom
schopna pouze fyzicka osoba, osoba pravnicka dusevni ¢innost vyvijet nemuze. Autorem autorského
dila tak muze byt vZdy pouze fyzicka osoba, coz téz vyslovné uvadi § 5 odst. 1 AZ.

Druhy autorskych prav

Ke kazdému autorskému dilu se vzdy vazou dva okruhy zakladnich autorskych prav, jejichZ odliSeni
je pro dalsi vyklad naprosto zésadni:

* majetkova prava autora k autorskému dilu,
* osobnostni prava autora k autorskému dilu.

Majetkova prava k autorskému dilu

Obsahem majetkovych prav je pravo autorské dilo uzit. Pod pojem uziti autorského dila spada dle §
12 odst. 4 AZ zejm. pravo autorské dilo rozmnozovat, rozs$ifovat, pronajimat, ptjcovat, vystavovat
nebo sdélovat verejnosti. Tento vycet je vSak pouze demonstrativni a autorské dilo je mozné uzit téz
jakymkoliv jinym existujicim zptisobem.

Je nezbytné vyslovné uvést, ze pravo autorské dilo uzit nezahrnuje pravo autorské dilo jakkoliv
zmeénit Ci jej spojit s jinym dilem, ani pravo autorské dilo znicit. Tato opravnéni jsou soucasti
osobnostnich autorskych prav, jak bude uvedeno dale.
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Uzit autorské dilo je primarné opravnén vzdy pouze sam autor autorského dila. Aby jakdkoliv treti
osoba mohla autorské dilo uzit, potrebuje k tomu mit prislusné opravnéni - licenci[1].

Licenci k autorskym dilim v nékterych pripadech poskytuje pfimo sam autorsky zakon, jde v
takovém pripadé o tzv. zakonnou licenci (napt. uredni licence, knihovni licence apod.) a treti osoba
tak muze autorské dilo uzit zpusobem, ktery AZ vyslovné dovoluje. Licenci muze poskytnout téz sam
autor prostrednictvim licen¢ni smlouvy.

A pravé tato licen¢ni smlouva k majetkovym autorskym pravam, tedy k pravim dilo uzit, nikoliv vSak
zménit, je licencni smlouvou, kterou zpravidla ucastnici smluv znaji. Obsahem licen¢ni smlouvy (dale
téz ,licence”) je svoleni autora autorského dila k tomu, aby nabyvatel licence mohl autorské dilo
uzivat zplisobem, na kterém se tcastnici smlouvy dohodnou. Na zakladé licence je tak nabyvatel
licence opravnén autorské dilo sice ve sjednaném rozsahu uzit, neni vSak opravnén je jakkoliv ménit
nebo je spojovat s dily jinymi, nejde-li o specifické vyjimky, o kterych bude pojednano dale.

Osobnostni prava k autorskému dilu

Obsahem osobnostnich prav je zejm. pravo na nedotknutelnost[2] autorského dila, coz znamena, ze
jen a pouze autor ma moznost udélit svoleni ke zméné autorského dila nebo k jeho spojeni s dilem
jinym. M&-li tak nabyvatel licence v imyslu autorské dilo nejen uzit, ale téz je zmeénit, tedy napr.
zpracovat, rozsirit, upravit, spojit s dilem jinym, je nezbytné, aby k tomu vedle licence ziskal téz
souhlas autora.

Vyjimky

Nedotknutelnost autorského dila neni zcela absolutni. Ustanoveni § 2375 odst. 2 zédkona ¢.
89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik zakotvuje pro nabyvatele licence pravo autorské dilo ménit, jestlize
jde o takovou zmeénu, u niz lze spravedlivé ocekavat, ze by k ni autor vzhledem k okolnostem uziti
svolil. Ani v takovém pripadé vSak nabyvatel nesmi dilo zménit, vyhradil-li si autor svoleni a je-li
nabyvateli takova vyhrada zndma.

V oblasti pocitacovych programu pak obsahuje dalsi vyjimku § 66 AZ, ktery stanovi, Ze do autorského
prava nezasahuje nabyvatel licence, ktery pocitacovy program méni, pokud tak ¢ini pri zavedeni
programu, nebo opravuje jeho chyby, nebo je-li to nezbytné k dosazeni vzajemného funkcniho
propojeni s jinymi programy apod.

Dalsi dilezitou vyjimkou je Uprava tzv. zaméstnaneckého dila, obsazenda v § 58 AZ.
Zaméstnanecké dilo

Vytvori-li autor autorské dilo jako zaméstnanec za ucelem splnéni svych pracovnich povinnosti,
stanovi § 58 odst. 1 AZ, ze zaméstnavatel autora vykonava autorova majetkova prava k autorskému
dilu. Nedochézi k prevodu majetkovych prav na zaméstnavatele, zaméstnavatel ma pouze opravnéni
majetkova prava misto autora vykonavat. Sdm zameéstnavatel je tak misto autora opravnén autorské
dilo v neomezeném rozsahu uzivat a téz rozhodovat o tom, komu a za jakych podminek poskytne k
autorskému dilu licenci.

Velmi dulezitym ustanovenim AZ je posledni véta § 58 odst. 1, kterd umoznuje zaméstnavateli se
svolenim autora postoupit pravo vykonu majetkovych prav na treti osobu. Tato moznost je vyhodna
zejm. pro objednatele, kteri si objednali u zaméstnavatele autora vytvoreni autorského dila a chtéji
objednatele ziska takovy objednatel moznost sdm rozhodovat o tom, komu a za jakych podminek
poskytne k autorskému dilu licenci, priCemz sam objednatel zadnou licenci nepotrebuje, nebot co se
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tyka vykonu majetkovych prav k autorskému dilu, je fakticky v postaveni samotného autora.

Ustanoveni § 58 odst. 4 AZ vyslovné uvadi, Ze autorova osobnostni prava k autorskému dilu zustéavaji
nedotcena. Vykonava-li vSak zaméstnavatel majetkova prava k autorskému dilu autora, ma se za to,
ze autor svolil k jakymkoliv ipravam autorského dila. Zaméstnavatel autora je tak vedle moznosti
vykonavat majetkova prava (tedy v podstatné udélovat misto autora licence) opravnén téz autorské
dilo dle své potreby ménit.

V odborné verejnosti nepanuje jednota v tom, zda spolu s postoupenim vykonu majetkovych prav
dochézi téz k postoupeni prava autorské dilo ménit[3]. Autorsky zakon nic takového vyslovné
nestanovi, moznost postoupit vykon prav spojuje vyluéné jen s pravy majetkovymi. V oblasti
osobnostnich autorskych prav je zaméstnavatel opravnén ,pouze” dilo ménit, autorsky zakon
zamestnavateli nedéva pravo osobnostni prava autora primo vykonavat, jak to autorsky zakon
stanovi u prav majetkovych. Z tohoto uhlu pohledu tak ani nelze hovorit 0 moznosti postoupit vykon
osobnostnich prav, nebot zaméstnavatel osobnostni prava neni opravnén vykonavat.

Argumentace zastancu spole¢ného postoupeni vykonu majetkovych prav a prava autorské dilo ménit
vychazi ze samotného divodu existence dot¢enych ustanoveni, ktera jen ve svém vzajemném spojeni
umoznuji zaméstnavateli de facto neomezené s autorskym dilem nakladat, ¢imz umoznuji
zameéstnavateli autora efektivné zhodnotit investici vlozenou pravé do vytvoreni autorského dila.
Pokud by nasledné pri postoupeni prav ze zaméstnavatele na osobu, ktera si vytvoreni dila u
zamestnavatele autora objednala, doslo k rozstépeni této jednoty a objednatel by tak ziskal moznost
vykonévat pouze majetkova prava, byla by investice objednatele do vytvoreni dila z podstatné casti
znehodnocena.

Byt se v zasadé s timto principem vykladu a jeho logikou ztotoznujeme, nelze prehlizet, ze AZ
skute¢né stanovi moznost postoupit vykon prav jen pro prava majetkova, u prav osobnostnich tato
moznost absentuje a zakon nezakotvuje ani moznost postoupit pravo autorské dilo ménit na treti
osobu. Proto povazujeme shora uvedeny vyklad za prilis extenzivni a doporucujeme respektovat
nemoznost postoupeni vykonu osobnostnich prav ani prav autorské dilo ménit ze zameéstnavatele na
jakoukoliv treti osobu. Z toho dale vyplyva potreba resit moznost zmény autorského dila primo na
zakladé souhlasu poskytnutého autorem dila.

Zaroven je nezbytné poukazat téz na dalsi aspekt zakonné Upravy prava zaméstnavatele autora dilo
ménit. Ustanoveni § 58 odst. 4 AZ podminuje vznik prava zaméstnavatele dilo ménit tim, ze
zameéstnavatel zaroven vykonava majetkova prava k autorskému dilu[4]. A contrario nevykonava-li
zameéstnavatel majetkova prava k dilu, zakonna domnénka neplati a zaméstnavatel neni ani opravnén
dilo ménit. Takova situace nastava i v pripadé, ze zaméstnavatel postoupi vykon majetkovych prav na
treti osobu. Cisté z gramatického vykladu uvedeného ustanoveni autorského zékona tak vyplyva, ze
po postoupeni vykonu majetkovych prav na treti osobu zanika pravo zaméstnavatele dilo ménit,
nebot zaméstnavatel nadale nenapliiuje podminku, Ze pro existenci prava dilo ménit musi zaroven
vykonavat majetkova autorska prava.

Objednatel a zhotovitel jako jediny autor fyzicka osoba

Tento vztah je pro potreby reseni majetkovych a osobnostnich prav pomérné jednoduchy. Autor je
jedinou osobou, ktera muze s majetkovymi i osobnostnimi pravy disponovat, proto Ize jednoduse
uzavrit licen¢ni smlouvu, ve které autor poskytne objednateli uzivatelska opravnéni v dohodnutém
rozsahu a v niz zaroven udéli objednateli svoleni ke zménam dila v dohodnutém rozsahu (omezeném
Ci neomezeném).

Je-li predmétem objednavky objednatele autorské dilo spocivajici ve vytvoreni pocitacového



programu nebo databaze nebo kartografického dila, stanovi § 58 odst. 7 AZ fikci, Ze objednatel se ve
vztahu k autorovi povazuje za zaméstnavatele a vytvorené autorské dilo se povazuje za dilo
zameéstnanecké. V tomto pripadé by se pak pouzily v celém rozsahu zavéry z nize uvedeného pripadu,
kdy na strané zhotovitele vystupuje zaméstnavatel autora dila.

Objednatel a zhotovitelé - fyzické osoby spoluautori

V tomto vztahu pristupuje do reseni spoluautorsky prvek, tedy autorstvi vice nez jednoho autora k
jedinému autorskému dilu. Dle § 8 odst. 4 AZ rozhoduji spoluautori o nakladani s dilem jednomysIné.
Toto ustanoveni tak vyzaduje, aby licenci i souhlas se zménami autorského dila poskytli vSichni
spoluautori. VSichni spoluautori by tak méli byt ucastniky smlouvy, jiz objednateli spolecné udéli
licenci a souhlas se zménami autorského dila.

V pripadé vytvoreni pocitacového programu, databaze nebo kartografického dila se uziji zavéry z
nasledujiciho pripadu.

Objednatel a zhotovitel jako zaméstnavatel zaméstnavajici autory

OdliSnost tohoto vztahu od prvnich dvou prikladu tkvi ve skutecnosti, Ze majetkova prava vykonava
zameéstnavatel autort (bez ohledu na to, zda je zaméstnavatel pravnicka nebo fyzicka osoba), ale
osobnostni prava nadale svédc¢i primo autorum. Licen¢ni smlouvu proto bude uzavirat objednatel se
zameéstnavatelem autort, pripadné muze dojit mezi objednatelem a zaméstnavatelem k prevodu
vykonu majetkovych prav, jestlize k takovému postupu mé zameéstnavatel souhlas autoru.

Svoleni se zménou autorského dila mize udélit objednateli jen autor, pripadné spolecné vSichni
autori, je-li jich vice.

Pokud by mél souhlas se zménou autorského dila udélit zaméstnavatel autord, bylo by nezbytné, aby
k takovému tikonu byl autory dila zmocnén, nebot osobnostni prava muze vykonavat pouze autor a
jiné osoby tak mohou souhlas udélit jen jako zastupci autoru, tudiz nikoliv vlastnim jménem, ale jen
jménem autoru. Je-li zdroven zaméstnavatelem udélovan objednateli jménem autoru souhlas se
zménami autorského dila v pisemné formé, 1ze doporucit, aby téZ zmocnéni zaméstnavatele bylo
autory dila provedeno v pisemné forme[5].

Objednatel a zhotovitel jako zaméstnavatel zaméstnavajici autory a vyuzivajici sluzeb
dalSiho, zameéstnavatelem nezameéstnaného autora

V tomto pripadé plati ve vztahu k zaméstnanciim zameéstnavatele stejné zavéry jako v predchozim
pripadé.

V pripadé osobnostnich prav plati vyklad predchozi varianty jak pro zaméstnané autory, tak pro
autory zaméstnavatelem nezaméstnané.

Ve vztahu k majetkovym pravim muze zhotovitel ziskat od jim nezaméstnaného autora pouze licenci,
jeho majetkova prava vykonavat nemuze. Objednateli autorského dila pak zaméstnavatel muze bud
udélit podlicenci, je-li k tomu zaméstnavatel opravnén, nebo muize licenci opét se souhlasem jim
nezaméstnaného autora na objednatele prevést.

Je-li predmétem objednavky objednatele autorské dilo spocivajici ve vytvoreni pocitacového
programu nebo databaze nebo kartografického dila uziji se opét v celém rozsahu zavéry z
predchoziho prikladu.

Objednatel a zhotovitel jako objednatel dila u podzhotovitele - zaméstnavatele autoru



Pokud zhotovitel zada vytvoreni autorského dila podzhotoviteli, ktery je teprve zaméstnavatelem
autort, dochazi ke znatnému komplikovani vzajemnych vztahu.

Majetkova prava autoru vykonavéa podzhotovitel jako zaméstnavatel autoru. Zhotoviteli tedy muze
poskytnout licenci s pravem udélovat podlicence a zhotovitel udéli objednateli podlicenci.

Podzhotovitel téZ muze se souhlasem autort postoupit pravo vykonu majetkovych prav na
zhotovitele, ktery pak objednateli udéli licenci.

Byt autorsky zékon v pripadé prava postoupit vykon majetkovych prav hovori v § 58 odst. 1 pouze o
zaméstnavateli autora, nelze dle naseho nazoru toto opravnéni omezovat jen na zaméstnavatele
autora. Ma-li jakdkoliv treti osoba, jiz zaméstnavatel autora pravo vykonu majetkovych prav
postoupil, zadjem vykon majetkovych prav jako majetkové pravo déle postoupit a ma-li k tomu zaroven
svoleni autora, nelze takovému postoupeni dle naseho nazoru branit. Z tohoto divodu je pak dle
naseho nazoru mozné, aby zhotovitel postoupil se souhlasem autort pravo vykonu majetkovych prav
dale na objednatele.

U osobnostnich prav plati jiz shora re¢ené, tedy ze souhlas mohou udélit spolecné jen primo autori,
jiné osoby pak jen jako jejich zmocnénci. Aby pravo autorské dilo ménit svédcilo i pivodnimu
objednateli, bylo by treba, aby bud autori poskytli souhlas primo objednateli, nebo aby podzhotovitel
udélil souhlas primo objednateli jménem autorl. Je mozna téz varianta, ze autori zmocni
podzhotovitele k udéleni souhlasu jejich jménem a zaroven umozni podzhotoviteli zmocnit ke
stejnému jednani dalsi osobu. V takovém pripadé by mohl podzhotovitel zmocnit zhotovitele k
udéleni souhlasu se zménou autorského dila jménem autort a zhotovitel by pak jako dal$i zmocnénec
udélil jménem autoru souhlas objednateli.

Dalsi varianty vztaht

Vsechny ostatni varianty vztahti budou vzdy jiz jen vzajemnou kombinaci shora uvedenych variant,
pro jejichz reseni se uziji uvedené principy.

Zaver

doporucit, aby vénoval zvySenou pozornost ujednanim tykajicim se autorskych prav a to zejm. prav
osobnostnich. Je na objednateli, zda bude po zhotoviteli vyzadovat ziskéni pfimych souhlasu autord
dila s jeho zménou, nebo zda se spokoji s udélenim tohoto prava zhotovitelem jménem autoru.
Vzhledem k tomu, Ze velké mnozstvi zhotoviteli nebude témto aspektum pravdépodobné vénovat
dostate¢nou pozornost a udéleni souhlasu jménem autort budou ziejmé ¢init bez odpovidajiciho
zmocnéni autort, 1ze téz doporucit, aby soucasti smlouvy byla povinnost zhotovitele zajistit upravu
pravnich vztaht s autory dila tak, aby nedo$lo k poruSeni osobnostnich prav autoru ze strany
objednatele v pripadé zmény autorského dila a pro pripad, Ze by zhotovitel takovou povinnost
porusil, sjednat téZ smluvni pokutu.
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[1] Z autorského zakona vyplyvaji dvé vyjimky. Prvni vyjimkou je situace, kdy AZ uvadi, ze urcity
zpusob uziti autorského dila se vibec za uziti autorského dila dle AZ nepovazuje. V takovém pripadé
pak treti osoba k faktickému uziti dila nepotrebuje ani licenci. Druhou vyjimkou je stav, kdy
majetkova prava vykonava jind osoba nez autor (viz dale ¢ast o zaméstnaneckém dilu).

[2] § 11 odst. 3 véta prvni autorského zédkona: Autor ma pravo na nedotknutelnost svého dila,
zejména pravo udélit svoleni k jakékoli zméné nebo jinému zdsahu do svého dila, nestanovi-li tento
zakon jinak.

[3] Napriklad autori publikace Softwarové pravo (Lukas Jansa, Otevrel Petr. Softwarové pravo:
prakticky pruvodce pravni problematikou v IT. Vyd. 1. Brno: Computer Press, 2011, s. 108) hovori o
»postoupeni vykonu majetkovych a jinych (osobnostnich) prav“, na jehoz zakladé je pak objednatel
»opravnén dale k licencovani softwaru, jeho zméné, dokonceni, spojeni s jinym softwarem...“

[4] § 58 odst. 4 véta druhd autorského zédkona: Vykonava-li zaméstnavatel majetkova prava k
zameéstnaneckému dilu, ma se za to, Ze autor svolil ke zverejnéni, Upravam, zpracovani vcetné
prekladu, spojeni s jinym dilem, zarazeni do dila souborného, jakoz i k tomu, aby uvadél
zaméstnanecké dilo na verejnost pod svym jménem, ledaze je sjednano jinak.

[5] Ustanoveni § 441 odst. 2 véta treti obcanského zakoniku uvadi: ,VyZaduje-li se pro pravni jednani
zvlastni forma, udéli se v téze formé i plna moc.” V komentari k ustanoveni § 441 obcanského
zakoniku (Lavicky, P. a kol.: Obc¢ansky zakonik I. Obecna ¢ast (§ 1-654). Komentar. 1. vydani, Praha:
C. H. Beck, 2014, s. 1667) se muzeme docist, ze spojeni ,vyzaduje-li se” se vztahuje na formu
vyzadovanou zakonem. Autori komentare vSak zaroven nedavaji odpovéd na otazku, zda je treba
zvlastni formy plné moci i pro pravni jednani, jehoz zvlastni forma je vyZadovana ujednanim
smluvnich stran, a pouze uvadi, ze bude ,otazkou, zda i v pripadé smluvni formy pravniho jednani
bude nutné udéleni plné moci v téze formé“. Z divodu pravni jistoty proto doporuc¢ujeme, aby i v
pripadé smluvené formy pravniho jednani byla plnd moc vystavena ve stejné forme.
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Dalsi clanky:

» Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny

e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o mlcenlivosti

» Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her

e ATl omnibus

 Kdyz model pocita spravné, ale zévér je zavadéjici: limity Al pri ocenovani podnika

 VycClenéni rodinnych nemovitosti (i v podobé podilu v bytovém druzstvu) do svérenského fondu

e Sport versus EU - aktualni sportovni kauzy rozhodované Soudnim dvorem EU

e Dokazovani negativnich skutecnosti ve sporném rizeni

» Neopravnény odbér elektriny - prekvapeni vlastnika?

* Rodi¢ u ditéte v nemocnici: pravo na pritomnost neznamena bez dalSiho pravo na prespani na
ip/jir

 Pokuta za Svarcsystém kuryri Rohliku potvrzena Ustavnim soudem
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