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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Souhlas spolecnika s rozhodnutim valné
hromady mimo zasedani v novele ZOK

Nedavno schvalena novela zakona o obchodnich korporacich prinasi mimo jiné zménu v pravni
upravé dodatec¢ného vykonu hlasovaciho préva spole¢nika nepritomného na jednani valné hromady,
upraveného v ustanoveni § 174 zakona o obchodnich korporacich.

Soucasnd pravni uprava opraviuje spole¢nika nepritomného na jednani valné hromady dodatecné
pisemné vykonat své hlasovaci pravo, a to nejdéle do 7 dni ode dne kondani valné hromady, za
predpokladu, Ze spole¢enska smlouva neurci jinak. Tato pravni tprava se v praxi ukazala jako
problematickd, byt puvodné méla patrné prispét k vétsi flexibilité pri prijimani rozhodnuti valné
hromady. V disledku dodate¢ného vykonu hlasovaciho prava mize totiz dojit k tomu, Ze usneseni,
jez bylo povazovano za prijaté, prijato nebude (s ohledem na zménéné kvorum a vétSinu potrebnou
k prijeti usneseni), a naopak. Zejména v pripadech, kdy je prijeti usneseni osvédCovano notarem, pak
toto ustanoveni Cini notari zavér o prijeti usneseni problematickym, nebot prijeti usneseni
v notarském zapise osvédcuje s védomim, Ze tento stav se muze v dusledku dodate¢ného vykonu
hlasovaciho prava zmeénit a notarsky zapis tak nebude odpovidat skutecnosti. V praxi proto nékteri
notari pri sepisu spole¢enskych smluv navrhuji zcela vyloucit pravo spole¢nika na dodatecny vykon
hlasovaciho prava. Duvodova zprava k novele tomuto problému uvédi: ,Navrhovand zména reaguje
na stdvajici problematické znéni. To umoznuje, aby usneseni prijaté na zaseddni valné hromady
(které miuze byt i osvédceno notdrskym zapisem) bylo po uskutecnéni dodatecného hlasovdni
ndsledne neprijato. V okamziku skonceni zaseddni valné hromady tak neni zrejmd konecnd podoba
rozhodovdni. Tato prdvni nejistota neni Zddouci pro spolecniky, cleny statutdrniho orgdnu, kteri
zpravidla realizuji jednotlivd usneseni, a ani dalsi osoby.”[1]

Novela prinasi zcela nové znéni ustanoveni § 174 zdkona o obchodnich korporacich, které ma dle
duvodové zpravy za cil zvysit pravni jistotu a usnadnit prijiméni rozhodnuti podle § 171 odst. 2
zékona o obchodnich korporacich. Z porovnani puvodniho a nového znéni ustanoveni § 174 je zrejmé,
Ze novela vyznamné omezuje dosavadni Siroce pojaté pravo spoleénika nepritomného na jednéani
valné hromady dodatecné pisemné vykonavat hlasovaci pravo, kdyz nové bude dodatecny vykon
hlasovaciho prava spolecnika (resp. udéleni souhlasu) vazan na rozhodovani valné hromady dle § 171
odst. 2 zdkona o obchodnich korporacich, tj. tehdy, kdy k prijeti usneseni valné hromady se vyzaduje
souhlas spole¢nika. Duvodovéa zprava k tomuto uvadi: ,Napristé se navrhuje volné inspirovat
upravou v obchodnim zdkoniku, kterd umoznovala pouze dodatecné projeveni souhlasu (srov. § 127
odst. 7 Obch. Z), a upravou § 99 odst. 6 rakouského zdkona o spolecnosti s rucenim omezenym. (...) S
ohledem na skutecnost, Ze uprava § 171 odst. 2 vyzaduje k prijeti urcitych usneseni souhlas
dotcenych spolecnikil a souc¢asné nestanovi, ze tento souhlas musi byt udélen na zaseddni valné
hromady, navrhuje se ponechat v tomto pripadé moznost, aby souhlas byl udélen i mimo
zaseddni.”[2] Nové znéni § 174 tedy namisto dodate¢ného vykonu hlasovaciho prava dava
spolecnikovi pravo projevit mimo zasedani jeho souhlas s rozhodnutim valné hromady dle § 171 odst.
2 zékona o obchodnich korporacich, tj. v situaci, kdy se jeho souhlas vyzaduje. Moznost, Zze by mohlo
byt plivodné prijaté usneseni nasledné povazovéano za neprijaté, tak jiz nebude pripadat v avahu.

Souhlas s rozhodnutim bude muset byt projeven pisemné nebo jinym vhodnym zpusobem ur¢enym
ve spolecenské smlouvé a dorucen spolec¢nosti nejpozdéji do 7 dnli od konéni valné hromady. Nové



tedy bude vyslovné stanoveno, Ze projev vile spole¢nika musi byt ve lhtté 7 dna dorucen
spolecnosti; dosavadni pravni Gprava nedava jasnou odpovéd na otdzku, jestli je pisemny projev vule
potfeba v této lhuté pouze vykonat nebo i dorucit spole¢nosti.[3] Oproti soucasné pravni upraveé
bude kromé moznosti pisemného pravniho jednéani pripusténa moznost projevit souhlas i jinym
vhodnym zpusobem uréenym ve spolecenské smlouvé. Pro zvySeni pravni jistoty a zabranéni zneuziti
bude vSak zaroven vyslovné stanoveno, Ze souhlas s rozhodnutim valné hromady musi byt projeven
zplsobem, ktery umozni ovérit totoznost opravnéného spolecnika a uréit podily, s nimiz je spojeno
vykonavané pravo. Duvodova zprava[4] k tomuto jako priklad uvadi souhlas pisemny s uredné
ovérenym podpisem. Vzhledem k néasledné povinnosti prokazat souhlas notari (viz nize) bude patrné
pisemna forma s Uredné ovérenym podpisem v praxi nejfrekventovanéjsi.

Prijeti rozhodnuti valné hromady se dle nového odstavce tretiho § 174 osvédcuje verejnou listinou[5].
Touto verejnou listinou je notarsky zapis dle nového ustanoveni § 80ga notarského radu, novelou
notarského radu do textu zdkona doplnéného, a to notarsky zapis o souhlasu s navrhovanym
rozhodnutim udéleny mimo zasedani organu pravnické osoby. Notarsky zapis o souhlasu spolecnika
s rozhodnutim mimo zasedani valné hromady sepiSe notar na zadost pravnické osoby. Ze zakonnych
nalezitosti tohoto notarského zapisu vyplyva, ze spoleCnost bude mimo jiné povinna predlozit
notarsky zapis porizeny dle § 80b notarského radu (nejCastéji patrné v praxi sepsany tymz notarem),
obsahujici navrh rozhodnuti valné hromady, k némuz byl udélen souhlas mimo zasedéani valné
hromady, a déle prohlasit, jakym zpusobem spole¢nik ¢i spolecnici dodate¢né udélili souhlas mimo
zasedani valné hromady, a tyto skutecnosti dolozit. ACkoliv zdkon v pripadé dodatecného vykonu
hlasovaciho prava pripousti i jiny vhodny zpusob projeveni vile nez pisemny, tézko si predstavit, jak
tuto skuteCnost notari prokazovat jinak nez pravé pisemnym souhlasem spolec¢nika (bylo by
postacujici napriklad Cestné prohlaSeni jednatele spole¢nosti o tom, Ze jemu zndmy spolecnik se za
nim osobné do spolec¢nosti dostavil a projevil vyslovny souhlas s navrhovanym usnesenim?).
Vzhledem k tomu, ze v pripadé rozhodovani dle § 171 odst. 2 zakona o obchodnich korporacich se
jedna o rozhodovani o otdzkach majicich pro spole¢niky zasadni vyznam (ostatné z tohoto divodu je
vyzadovan jejich souhlas), bude nepochybné potreba zvlast peclivé souhlas spolecnika udéleny mimo
zasedani notari dolozit.

V pripadé, ze budou notari dolozeny skutecnosti uvedené v prohlaseni spole¢nosti o souhlasu
spole¢nika mimo zasedani valné hromady, notar uvede v notarském zapise tdaj o tom, zda a jaké
rozhodnuti bylo po zapocteni souhlast udélenych mimo zasedéani organu prijato.

Zaver

Je otazkou, nakolik byla dosud moznost dodate¢ného vykonu hlasovaciho prava spolecCniky
vyuzivéana, resp. zda jsou si viilbec spole¢nici védomi toho, Ze mohou dle dosud platné pravni Gpravy
dodatecné vykonat hlasovaci pravo mimo zasedani valné hromady (samozrejmé pokud spolecenska
smlouva nestanovi jinak). Lze souhlasit s duvodovou zpravou[6] v tom, Ze za situace, kdy ma
spole¢nik moznost se nechat na zasedani valné hromady zastoupit, je mozné ve spolecenské smlouvé
upravit hlasovéani s vyuzitim technickych prostredku nebo je mozné vyuzit postup rozhodovéni per
rollam, nejevi se Siroce pojaté pravo na dodateény vykon hlasovaciho prava jako nezbytné, zvlasté pri
uvazeni problému, které vyvolava. Praxe nicméné ukaze, zda zvolend nahrada v podobé omezeni
pouze na souhlas s rozhodnutimi dle § 171 odst. 2 zdkona o obchodnich korporacich bude
postacovat.

Mgr. Martin Fajt
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