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Spatné nastaveni svétel jako pricina obvinéni
Z trestného Cinu

Nenapadny prepinac sklonu svétel mnohdy umistény na palubni desce automobilu napravo od
volantu (tzv. pridavnou korekci) neni radno opomijet. Pokud totiz nabourate a svétla nebudou
nastavena dle zatizeni vozidla (napriklad podle pocCtu osob ve vozidle ¢i pri zatizeni taznym
zarizenim), muze to byt pro policii a statni zastupitelstvi impuls k vasemu trestnimu stihdni a
nasledné obzalovani, pokud pri nehodé doslo napriklad k tézkému ubliZzeni na zdravi nebo v horsim
pripadé k usmrceni ¢lovéka. Nastaveni svétel totiz maze mit vliv na béh reak¢ni doby ridice a v
tomto kontextu také na vase zavinéni v trestnépravni roviné.
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Povinnosti ridice v kontextu povinnosti chodce

Zejména v zimnich mésicich, kdy se drive stmiva a viditelnost zhorSuje, nartsta riziko stretu vozidla
jedouciho po silnici s chodci jdoucimi po okraji vozovky ¢i tuto prechazejici, podobné s cyklisty ¢i
dalsimi ucéastniky provozu na pozemnich komunikacich.

Podle § 4 zakona 361/2000 Sb., zdkon o provozu na pozemnich komunikacich a o zménéch nékterych
zékonu (,zakon"), je kazdy Gcastnik provozu na pozemnich komunikacich (nejen ridi¢ vozidla)
povinen ridit se pravidly provozu na pozemnich komunikacich a chovat se tak, aby svym jednéanim
neohrozoval zivot, zdravi nebo majetek jinych osob ani sviij vlastni. Prestoze povinnosti ridiCe jsou
dale rozsirovany vyctem dle § 5 zakona, nelze opomijet, ze také chodci, cyklisté a dalsi osoby
pohybujici se na vozovce maji nejen sva prava, ale také povinnosti. Chovani chodct muze vyznamné
ovlivnit reakcni dobu ridice a tim zabranit stretu s vozidlem. Co je to reakcni doba? Co ji ovliviuje?

Ridi¢ vSak nese odpovédnost nejen za své vlastni chovani, ale také za stav vozidla, které ¥idi. Podle §
37 pism. a) zakona 56/2001 Sb. je vozidlo technicky nezpusobilé k provozu na pozemnich
komunikacich, pokud pro zavady v technickém stavu bezprostredné ohrozuje bezpecnost provozu na
pozemnich komunikacich (podobné k tomu rozsudek Nejvy$siho soudu CR sp. zn. 23 Cdo 1660/2014,
ze dne 22. 10. 2014). Technicky nezpusobilym tedy muze vozidlo ucinit také nespravné nastaveni
svétel.

Co je to vlastné ona reakcni doba?
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Obecné se jedna o Cas, ktery je tfeba k odezvé organismu. Napriklad pruimérna reakéni doba bézce
po startovnim vystrelu je cca 0,1 az 0,25 s. Reak¢ni doba na sluchovy podnét je vsak kratsi nez na
zrakovy. U ridi¢u se pak do reak¢ni doby zapocitava opticka, psychicka i svalova reakce. Reak¢ni
doba zavisi také na uhlu zaméreni pohledu a pohybuje se od zhruba 0,4 do 1,5 s. U trénovanych
ridict muze byt nizsi a naopak u rozptylovanych ridi¢u vyssi. Vzdy tedy zélezi na pozornosti ridice,
jeho véku, fyzické kondici a dalSich faktorech, nicméné se do reakcni doby jiz nezapocitava doba
prodleni brzdového systému.

Délka reakce ridiCe v noci je prodlouZena v zavislosti na kontrastu obleceni chodce a kvalité
osvétleni chodce vozidlem. Ridi¢ potfebuje nejprve dobu na rozpoznéani chodce v okolnim tmavém
prostiedi a pak teprve muze bézet reakéni doba. V roce 1993 byl publikovan v ¢asopise Soudni
inZenyrstvi, ktery vydava USI v Brné ¢lanek ,Porovnani reakéni doby fidi¢e pti denni, a noénim
osvétleni“, ktery ddle rozviji problematiku reakcni doby v zavislosti na okoli, osvétleni objektu
protijedoucim vozidlem, véku ridice apod. VSechny tyto faktory mohou béh reakéni doby ovlivnit.

Viditelnost chodce

Jak vyplyva z vySe uvedeného, vyznamna je také viditelnost, protoze ve dne samozrejmé reagujete na
osobu jdouci po cesté drive (z delsi vzdalenosti) nez v noci. Taktéz je podstatné, zda ma na sobé
nocni chodec reflexni prvky ¢i nikoliv. Toto vSe zasadné ovliviiuje moznost ridice vCas reagovat na
prekazku a zastavit vozidlo pred narazem. Pokud ridi¢ ani nemél moznost zareagovat, tézko mu pak
pri¢itat zavinéni (viz napf. srov. usneseni Nejvy$siho soudu CR, sp. zn. 25 Cdo 1127/2007 ze dne 20.
3.2008).

A zde se dostavame zpét k otdzce spravného nastaveni svétlometl. Kromé dobrého technického
stavu svétel a Cistoty jejich krytek je jako treti vyznamny prvek treba zminit pravé ono manualni
nastaveni sklonu svétel. Dokud toto nastaveni nenahradi ve vozidlech automatika, méli by byt ridici
pri nasedani do vozidla obezretni, zejména pokud ridi cizi vozidlo, které muze byt predchozim
ridicem nastaveno bud nespravné, nebo podle jiného zatizeni. Dle uvedeného § 37 pism. a) zakona
56/2001 Sbh. je totiz v prvni radé za technicky stav vozidla odpovédny ridi¢. A pokud znalecky
posudek prokaze, ze technickou pric¢inou dopravni nehody byla technicka zavada na vozidle, ¢i
nespravné nastaveni, bude to ridi¢, kdo bude za nehodu v zasadé odpovédny.

Technickou pric¢inou dopravni nehody muze byt také skutec¢nost, Ze se automobil pohyboval
podstatné vyssi rychlosti, nez kolik mu dovoloval rozhled potkavacich svétel. A zde bude rovnéz
podstatné, zda tento rozhled nebyl ovlivnén vétsim sklopenim svétel zpisobenym pravé uvedenou
korekci jejich sklonu. Podrobné se touto otdzkou zabyval napriklad Okresni soud ve Frydku- Mistku
ve svém rozhodnuti ze dne 1. 12. 2014 ve véci sp. zn. 2 T 72/2014, kde byly postupné vypracovany tri
znalecké posudky zabyvajici se mimo jiné otazkou dosvitu svétel vzhledem k jejich nastaveni a
reakcni dobou ridiCe. Jeho zavery se shoduji s vySe uvedenymi poznatky.

Povinnost uziti dalkovych svétel v kontextu trestnépravniho zavinéni

Ve zminéném trestnim rizeni vedeném u Okresniho soudu ve Frydku - Mistku pod sp. zn. 2 T
72/2014 namital pravni zastupce poskozenych, ze obzalovany, tedy ridi¢c nemeél zapnuta dalkova
svétla, ¢imz zavinil nehodu, protoze tak zamezil véasnému spatreni chodkyné. Zde vSak soud dospél
k zavéru, ze sice lze pripustit, ze pouziti dalkovych svétel bezprostredné pred stietem mohlo prispét
k zabranéni dopravni nehody, ovéem nutno zduraznit, ze zadné pravni ustanoveni neuklada ridici
povinnost v urcité situaci pouzit dalkova svétla. PouZzije - li ridi¢ svétla tlumena, je povinen tomu
prizpusobit zejména rychlost jizdy. Nelze v$ak ridici vytykat nepouziti ddlkovych svétel, nebot takova
povinnost ridi¢i uloZzena pravnimi predpisy neni.
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Otazka nastaveni svétel pri rozhodovani o viné ridice ¢i chodce

Pokud by ridic¢ za spravného nastaveni svétel zahlédl chodce z dostatecné vzdalenosti tak,
aby byl schopen s ohledem na reakc¢ni dobu ridice a povolenou rychlost vozidla zastavit
vcéas a tim zabranit stretu vozidla s chodcem ¢i jinou prekdazkou, nicméné z divodu
Spatného nastaveni sklonu svétel se tato vzdalenost snizila natolik, ze ridic¢ vozidlo zastavit
nestacil, je diivodné predpokladat, Ze obzaloba bude tuto skute¢nost povazovat za zavinéni
na strané ridice, ktery nesplnénim povinnosti spocivajici ve spravném serizeni svétel

v/ve

Na zaveér bych dodal, Ze pri dopravnich nehodach, kdy dojde k tak zdsadnimu poskozeni vozidla, ze je
nasledné nezbytna jeho likvidace, je dukazni situace pro organy ¢inné v trestnim rizeni ztizena.
Pokud neni provedeno dikladné Setreni, ohledédni vozidla a znalecké posouzeni pred likvidaci
automobilu, nebude jiz nasledné v pribéhu trestniho rizeni mozné prokazat skute¢né nastaveni
svétel v dobé nehody. V takovém pripadé by pak soud musel postupovat v souladu se zasadou ,v
pochybnostech ve prospéch obvinéného”.
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