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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Specifika vyporadani rozsireného spolecného
jméni manzelu

Spole¢né jméni manzell je majetkové spolecenstvi predstavujici souhrn aktiv a pasiv, ktery se v
prubéhu manzelstvi dynamicky vyviji. Spadaji do néj v zasadé vSechny majetkové hodnoty, které
manzelé nabudou po siatku, a zavazky, které v tomto obdobi prevezmou. Dal$im zpusobem, jak se
urc¢itd majetkova hodnota muze stat spoleCnym majetkem obou manzelt, je pak rozsifeni spole¢ného
jméni manzeld dohodou. V takovém pripadé manzelé uzaviraji smlouvu, v niz sjednavaji, ze véc,
ktera do té doby zpravidla patrila vylu¢né jednomu z manzell, bude nové zahrnuta do spole¢ného
jméni. Tento Clanek se zabyva otdzkou, jakym zpusobem muze byt pravé majetek, o néjz bylo
spolec¢né jméni manzelu rozsireno, zohlednén v ramci jeho vyporadani, které nésleduje typicky po
rozvodu manzelstvi.

V souladu s ustanovenim § 143 odst. 1 pism. a) OZ tvori spole¢né jméni manzeld majetek nabyty
nékterym z manzeld nebo jimi obéma spole¢né za trvani manzelstvi. Toto zakladni pravidlo vSak
neplati bezvyjimecné. Majetek ziskany dédictvim nebo darem, majetek nabyty jednim z manzeld za
majetek nalezejici do vylucného vlastnictvi tohoto manzela, jakoz i véci, které podle své povahy
slouzi osobni potrebé jen jednoho z manzelu, predstavuji vylucny majetek, jehoz vlastnikem je pouze
jeden z manzeld, nehledé na to, Ze k jeho nabyti doslo v prubéhu manzelstvi.

Téz vylu¢ny majetek jednoho z manzela se vSak muze stat soucasti spolecného jméni.
Umoznuje to ustanoveni § 143a odst. 1 OZ, podle néhoz mohou manzelé smlouvou uzavienou formou
notarského zépisu rozsirit nebo zazit stanoveny rozsah spole¢ného jméni manzelu.

Otézkou je vSak to, jakym zpisobem bude tento majetek spadajici puvodné do vyluéného vlastnictvi
pouze jednoho z manzell zohlednén v ramci vyporadani spolecného jméni manzeld.

Vyporadani spolecného jméni manzelu

Existence spoletného jméni manzell je spojena s trvanim manzelstvi. Jakmile totiz manzelstvi
zanikne, zanika dle § 149 odst. 1 OZ téz spole¢né jméni manzelu. Odstavec 2 citovaného ustanoveni
pak urcuje, ze zanikne-li spole¢né jméni manzelt, provede se vyporadani, pri némz se vychazi z
toho, Zze podily obou manzelii na majetku patricim do jejich spolecného jméni jsou stejné.
Kazdy z manzell je pritom opravnén pozadovat, aby mu bylo uhrazeno, co ze svého vynalozil na
spoleCny majetek, a je povinen nahradit, co ze spolecného majetku bylo vynalozeno na jeho ostatni
majetek.
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Posledné uvedené pravidlo upravuje tzv. vnosy a zapocty. Tato Uprava umoznuje, aby byly v rdmci
vyporadani spole¢ného jméni vyrovnany nejruznéjsi presuny zejména financnich prostredku mezi
vyluCnymi majetky obou manzeld a spoleCnym jménim manzelt. V praxi totiz ¢asto dochazi k tomu,
ze ze spole¢nych financ¢nich prostredku je ¢ast vynakladana na vyluény majetek jednoho z manzell
nebo naopak néktery z manzela svymi vylu¢nymi prostredky prispiva na porizeni spole¢né véci nebo
na jeji zhodnoceni (vnosy). V takovém pripadé ma manzel dle vySe uvedeného po zaniku manzelstvi
pravo pozadovat, aby v ramci vyporadani spole¢ného jméni manzelll obdrzel o to vice.

Je vSak mozné za vnos povazovat téz majetek, ktery se stal soucasti spolecného jméni manzelt na
zékladé dohody o jeho rozsifeni dle § 143a OZ? Touto otdzkou se zabyval Nejvy$si soud CR ve svém
neddvném rozhodnuti.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR

Nejvy$si soud CR v rozsudku ve véci spis. zn. 22 Cdo 2480/2010 ze dne 28. listopadu 2012
konstatoval, Ze rozsireni spolecného jméni vnosem do spolecného jméni manzelu neni.

V posuzovaném pripadé bylo spole¢né jméni manzell v souladu s ustanovenim § 143a odst. 1 OZ
rozsireno o pozemek, ktery do té doby spadal do vylucného majetku manzelky. Soud prvniho stupné,
jakoz i soud odvolaci pritom tento pozemek jako vnos posoudily a jeho hodnotu zahrnuly do
vyporadani.

Nejvy$si soud CR vSak pravni hodnoceni obou soudl shledal jako nespravné, nebot je dle jeho ndzoru
nutné rozliSovat institut rozsireni spolecného jméni a vyporadani vnosu.

Rozsireni spole¢ného jméni manzelu o majetek doposud se nachazejici ve vylu¢ném vlastnictvi
nékterého z manZelll postupem dle § 143a odst. 1 OZ predstavuje dle Nejvyssiho soudu CR proces
transformace vylu¢ného vlastnického prava nékterého z manzelu na bezpodilovy
spoluvlastnicky vztah manzeld. Jeho smyslem je umoznit manzelim na zakladé jejich dohody
rozs$irit spolecné jméni manzelt oproti rozsahu vyplyvajicimu ze zékonné upravy za podminek, na
kterych se dohodnou. Disledkem takového smluvniho ujednéni pak je, ze véc doposud ve vylu¢ném
vlastnictvi nékterého z manzelu se stava soucasti spolecného jméni a v pripadé jeho nasledného
vyporadani téz predmétem tohoto vyporadani. Smluvni volnost manzell se v daném sméru projevuje
nejenom v tom, Ze spolecné jméni lze rozsirit o majetek doposud se nachézejici ve vylucném
vlastnictvi nékterého z nich, ale také v moznosti ujednani podminek, za kterych tak uéini.

Na druhé strané aplikace § 149 odst. 2 OZ dopadéa dle Nejvy$siho soudu CR na piipady, kdy jeden z
manzelu vynalozi ¢ast svého vylucného majetku na majetek jiz tvorici spolecné jméni
manzeld nebo na porizeni majetku, ktery bude soucast spolecného jméni manzeld teprve tvorit
(typicky thrada kupni ceny z¢ésti z vyluénych prostredku jednoho z manzeld). Smyslem uvedeného
ustanoveni je dle citovaného rozhodnuti vyporadat majetkovou investici (vnos) z vylu¢ného majetku
nékterého z manzell do majetku tvoriciho soucast spole¢ného jméni manzeld nebo spolecné jméni
zakladajici a nikoliv samotnou transformaci majetku z vylu¢ného vlastnictvi na vlastnictvi spolecné.

Nejvyssi soud CR tedy uzaviel, Ze samotné rozsireni spole¢ného jméni nepredstavuje vnos,
ktery by mohl byt vyporadan v souladu s ustanovenim § 149 odst. 2 OZ. Soucasné vSak dodal, ze
neni vylouceno, aby obsah dohody o rozsireni spolecného jméni manzelll a podminky, za kterych k
roz$ireni doslo, promitl soud v fizeni o vyporadani spole¢ného jméni manzell do ivahy o
zachovani rovnosti podilt obou manzelt nebo odklonu od tohoto principu s ohledem na to, jak se
kazdy z manzell zaslouzil o nabyti majetkovych hodnot nélezejicich do spole¢ného jméni manzeld.

Z citovaného rozhodnuti se tedy podava, ze rozsireni spole¢ného jméni manzeld o majetek spadajici



do té doby do vylu¢ného vlastnictvi pouze jednoho z manzelt muze pro tohoto ,vkladajiciho”
manzela pri zaniku spole¢ného jméni manzela predstavovat vyznamnou ztratu. Jakkoli totiz Nejvys$si
soud CR ve svém rozhodnuti akcentuje, Ze pii uzavreni dohody dle § 143a OZ lze sjednat podminky,
za nichz k rozsireni spoleéného jméni dojde, v praxi se I1ze zasadné setkat s tim, ze prisluSny majetek
je jednim z manzell poskytovan bezplatné, aniz by byly soucasné kladeny jakékoli podminky ¢i
pozadavky. Pri vyporadani spole¢ného jméni manzelu se vSak poskytnuti takového majetku
(leckdy vysoké hodnoty) ,ze svého” muze projevit maximalné v odklonu od principu
rovnosti podili. Zda se k tomuto postupu soud uchyli, vSak zavisi pouze na jeho tivaze.

Naproti tomu pokud jeden z manzell ze svého prispéje na porizeni spolecného majetku (tedy
poskytne vnos), muze pri vyporadani teoreticky pozadovat navraceni celé jim vynalozené hodnoty
(nebude-li zohlednovano opotrebeni), a soud by mél jeho vnos bez dalSiho zohlednit.

Ackoli tedy rozsireni spolecného jméni dohodou i vnosy do spoleéného jméni vykazuji spolecné prvky
v tom sméru, Ze v obou pripadech dochazi fakticky k presunovani vylucného majetku do spolecného
hodnoty dramaticky liSit. Postaveni manzela, ktery poskytl sviij majetek pro rozsireni spole¢ného
jméni manzell, mize byt totiz pri soudnim vyporadani o poznani méné vyhodné nez pozice manzela,
ktery ucinil do spole¢ného jméni manzela standardni vnos.
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DalSi clanky:

¢ Cena zvlastni obliby - kdy ma citovy vztah poskozeného k véci vliv na vySi odskodného?
e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny usudek?
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o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle ndvrhu nového zdkona o kybernetické
bezpecnosti

* Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
rodinného majetku

o Radné provéfeni podnétu jako podklad pro mistni Setfeni (nalez Ustavniho soudu)
e Zakon ¢. 73/2025 Sb.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany duvérnosti

e Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela bourd hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

e K jednomu z vykladovych uskali na useku regulace slev

o Student je spotiebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zékaz zmény k hors$imu (reformace in peius) se neuplatni u ndkladovych vyroka

e Prfinese rozsdhlé novela zdkona o ochrané prirody a krajiny urychleni povolovacich procesu?
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