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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Spedicni firmy a danove uznatelné opravne
polozky k pohledavkam

Které danové uznatelné opravné polozky k pohledavkdm mohou tvorit spediéni firmy? Odpoveéd se
zda na prvni pohled jasna: “Prece stejné typy opravnych polozek podle zékona o rezervach jako jiné
podnikatelské subjekty uctujici v podvojném ucetnictvi“! To vSak platilo do 12. cervna 2003. Od
tohoto data mohou spedicni firmy (a obdobné firmy) navic tvorit danové uznatelné opravné polozky k
pohledavkam vzniklym z titulu ruceni (tj. zajiSténi celniho dluhu) podle celniho zékona.

Které danové uznatelné opravné polozky k pohleddvkam mohou tvorit spedicni firmy? Odpovéd se
zdda na prvni pohled jasna: “Prece stejné typy opravnych polozek podle zékona o rezervach jako jiné
podnikatelské subjekty uctujici v podvojném ucetnictvi“! To vSak platilo do 12. cervna 2003. Od
tohoto data mohou spedic¢ni firmy (a obdobné firmy) navic tvorit danové uznatelné opravné polozky k
pohledavkam vzniklym z titulu ruceni (tj. zajiSténi celniho dluhu) podle celniho zdkona. Umoznuje to
novela zdkona o rezervach (,ZoR"), ktera nabyla Gc¢innosti dne 12. cervna 2003, (novelou je zdkon
176/2003 Sb., kterym se méni zakon 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z prijmu, ve
znéni pozdéjsich predpishi). Touto novelou ziskavaji spedi¢ni firmy opét rovné postaveni s jinymi
subjekty, které mohly k pohleddvkam vzniklym ve vazbé na jejich hlavni predmeét ¢innosti tvorit
danové uznatelné opravné polozKy (,zakonné OP“), tj. opravné polozky tvorené podle ZoR, které jsou
danové uznatelnym nékladem podle zakona o danich z prijma (ZDP). Novou pravni Gpravou ZoR
doslo ke sjednoceni a zrovnopravnéni pristupu k tvorbé zdkonnych OP u ruznych subjektu.
Predchozi pravni Gprava ZoR, G¢inna od 1. ledna 2001, neumoznovala tvorit zadné zdkonné OP k
pohledavkam vzniklym z titulu ruceni, tedy ani k pohleddvkam vzniklym z titulu ruc¢eni za celni dluh
podle celniho zdkona. Takto pojatd zakonna uUprava vedla v pripadé spedi¢nich firem k poruseni
zékladni zédsady rovnosti pristupu pravniho radu k jednotlivym subjektum (poplatnikiim). Povinnost
poskytovat zéruky za celni dluh podle celniho zdkona (tj. zajiSténi celniho dluhu) primo souvisi s
predmétem podnikani spedi¢nich a obdobnych firem a je v souladu se systémem predpisu, placeni a
vymahani celniho dluhu.

V praxi nebylo a neni vyjimkou, Ze spedic¢ni firma zaplatila z titulu ruc¢eni v plné vysi celni dluh za
subjekty, které se pozdéji ukazaly jako velmi problematické. Firma sama pak nesla bremeno
vymahani pohledavek a néklady s tim spojené. K problematickym pohledavkam, vzniklym v
souvislosti s hlavnim predmétem c¢innosti firmy vSak nebylo mozné vytvorit zdkonnou OP.

Tento podivny stav je nastésti jiz minulosti. Nezmizeli sice dluznici spediCnich firem, ale dopady
jejich ,byznysu” na véritele je mozné castecné eliminovat. Poprvé pro zdanovaci obdobi 2003, resp.
pro obdobi, za které se podava danové priznani, a které za¢ina v roce 2003, mohou spedi¢ni a
obdobné firmy (které ruci za celni dluh podle celniho zdkona a v ndvaznosti na toto ruceni zaplati
celni dluh za skute¢ného dluznika) vyuzit novy § 8b ZoR.

Za jakych podminek budou vytvorené OP k pohledédvkam z titulu ruceni za celni dluh danové
uznatelnym nakladem?

Musi byt tvoreny:

* poplatniky dané z prijmu, kteri uctuji v podvojném ucetnictvi, a kteri podle celniho zékona ruci za
celni dluh,

* k pohledavkédm vzniklym z titulu ruceni za celni dluh (tj. zajisténi celniho dluhu) podle celniho
zadkona,
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* podle § 8 ZoR (OP k pohledavkam za dluzniky v konkursnim a vyrovnacim rizeni) nebo podle § 8a
ZoR (OP k neproml¢enym pohledédvkam splatnym po 31. 12. 1994),

* jen do vySe hodnoty pohledavky odpovidajici provedené uhradé celniho dluhu.

Spedic¢ni firma také musi sledovat lhutu splatnosti celniho dluhu:

* podle odst. 3 § 8b nemuze rucitel tyto zékonné OP vytvaret ke splnéné pohledavce z titulu ru¢eni
za celni dluh, pokud dluh za dluznika nesplni v dobé splatnosti uréené celnimi organy a splnéni
dluhu je predmétem vymahaciho rizeni (tj. fizeni podle § 73 zékona o spravé dani a poplatku).

Pro uvedené zakonné OP plati obecné stejna pravidla jako pro ostatni zakonné OP. Pro tvorbu,
snizeni nebo zruseni uvedenych OP, dafovou uznatelnost, lhuty apod. plati prislu$na ustanoveni
ZDP, ZoR, zakona o Ucetnictvi a provadéci vyhlasky k zakonu o ucetnictvi. V souvislosti s ucetnictvim
si dovolim pripomenout, ze tvorba OP v podvojném ucetnictvi je vyjadrenim ucetniho principu
opatrnosti. VSechny v ucetnictvi vytvorené OP vSak nemusi byt soucasné danové uznatelnym
nakladem. Aby tomu tak bylo musi splnovat podminky ZoR a ZDP.

V praxi muze nové ustanoveni ZoR pomoci danové resit napriklad nasledujici situace:

Firma Speditéri, s.r.o. mnoho let tspésné spolupracovala se spole¢nosti Obchodnici, a.s.. Po¢atkem
podzimu 2002 po vzajemné dohodé poskytla Obchodnikiim zaji$téni celniho dluhu ve vysi 2 mil. K¢.
Celni organ zadosti o povoleni rucitele vyhovél. Mezi tim doslo u Obchodniku k vyméné nékterych
top manazeru a dalsi spoluprace zacCala byt problematicka. Z predepsané celkové vyse ruceni za
celni dluh 2 mil. K¢ Speditéri ve stanovené 1htté uhradili 1,5 mil. K¢. V lednu 2003 byl na
Obchodniky prohlasen konkurs, spedicni firma vCas a radné prihlésila svou pohledavku ve vysi 2 mil
K¢ u soudu. Konkursni rizeni nebylo ukonceno. Na konci roku 2003 firma vytvorila k této pohledavce
opravné polozKky v celkové vysi 100 %, tj. 2 mil. K¢. Opravnou polozku ve vysi 1,5 mil. K¢ zatctovala
na prislusny ucet ve skupiné 55 jako zakonnou - danoveé uznatelnou. Opravnou polozku ve vysi
neuhrazené ¢asti celniho dluhu zauctovala ve stejné skupiné jako opravnou polozku nedanovou,
ktera zvysi zaklad dané v danovém priznani.

Spatnou zku$enost ziskala firma Speditéfi, s.r.o. je$té s jednim dovozcem, kterému poskytovala na
zakladé povoleni celniho organu zajiSténi celniho dluhu. Po¢atkem roku 2003 se dovozce dostal do
finanénich potizi a neuhradil celni dluh ve vysi 0,5 mil. K¢. Celni organ vyzval ke splnéni tohoto
celniho dluhu rucitele - firmu Speditéri, s.r.o.. Firma zaplatila za dluznika dluh témér za tri mésice
po lhuté splatnosti urcené v rozhodnuti celniho orgénu. To jiz bylo splnéni dluhu predmétem
vymahaciho rizeni, které nebylo v roce 2003 ukonceno. Firma vyzvala dovozce k ihradé pohledavky
z titulu ruceni za celni dluh. Na konci roku 2003, vice nez 6 mésicli od dohodnuté lhuty splatnosti,
nebyla pohledavka uhrazena. Firma se rozhodla vytvorit OP ve vysi 20 %, ktera vSak bude
nedanovym nakladem zvysSujicim zéklad dané v danovém priznani.

Ing. Ivan Vojtek, danovy poradce

e-mail: dane.ucetnictvi@wo.cz
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