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Vezmeéte, prosime, na védomi, Ze text clanku odpovida platné pravni dpravé ke dni publikace.

Spolecné jméni manzelu po novele
exekucniho radu a obcanského soudniho
radu schvalené Poslaneckou snémovnou PCR
dne 1.4.2015

Dne 1.4.2015 Poslanecké snémovna PCR schvalila novelu ob&anského soudniho radu a exekuéniho
radu, ktera mimo jiné nové definuje majetek, ktery mize byt postihnut vykonem rozhodnuti resp.
muze byt predmétem exekuce a to predevsim ve vztahu ke spoleCnému jméni manzeld.

Zakonodéarce touto novelou nepochybné reaguje na nejistotu vzniklou v dusledku novely vyse
uvedenych pravnich predpisu uc¢inné od 1.1.2014, kterou se pokusila svym vykladovym stanoviskem
odstranit Expertni skupina Komise pro aplikaci nové civilni legislativy pri Ministerstvu spravedInosti.
S Gucinnosti ke dni 1.1.2014 doslo mimo jiné k novelizaci § 262a ob¢anského soudniho radu a § 42
zakona o soudnich exekutorech a exekucni Cinnosti (exekucni rad) tak, ze citovana ustanoveni v
soucasné dobé v podstaté pripousti, aby do vykonu rozhodnuti byl zahrnut, resp. exekucnim
prikazem byl postizen rovnéz majetek nalezejici do spole¢ného jméni manzeld, jde-li o vydobyti
dluhu, ktery vznikl za trvani manzelstvi nebo pred uzavienim manzelstvi jen jednomu z manzell. Za
majetek patrici do spolecného jméni povinného a jeho manzela se pritom pro ucely narizeni vykonu
rozhodnuti navic povazuje také majetek, ktery netvori soucast spolecného jméni manzeld jen proto,
zZe bylo rozhodnutim soudu zruseno spole¢né jméni manzell nebo zuZen jeho stévajici rozsah nebo zZe
byl smlouvou zuzen rozsah spole¢ného jméni manzelll, Ze byl ujednén rezim oddélenych jméni nebo
ze byl smlouvou vyhrazen vznik spole¢ného jméni ke dni zaniku manzelstvi.

Vyse uvedenda formulace opravnéné vyvolavala od samého pocatku své ucinnosti u odborné i laické
verejnosti pochybnosti a nejistotu ohledné rozsahu majetku, ktery miize byt predmétem vykonu
rozhodnuti pro dluh jednoho z manzelt a bylo mozno v ni zadroven spatfovat rozpor mezi
hmotnépravni Gpravou a procesnépravni Upravou postizeni majetku patriciho do spoleéného jméni
manzell. Procesnépréavni Giprava v ob¢anském soudnim radu a exeku¢nim radu jako by umoznovala
vétsi rozsah exekucniho postihu majetku patriciho do spole¢ného jméni manzela nez tprava
hmotnépravni obsazenda v obcanském zakoniku.

Jak uvedeno vyse pokusila se tento rozpor odstranit svym stanoviskem Expertni skupina Komise pro
aplikaci nové civilni legislativy pri Ministerstvu spravedlnosti, ktera vysvétlila zamér zakonodarce pri
vytvareni novely § 262a obCanského soudniho radu a § 42 zdkona o soudnich exekutorech a exekucni
¢innosti t¢inné od 1.1.2014. Dle tohoto stanoviska neexistuje realné rozpor mezi hmotnépravni a
procesnépravni pravou spolecného jméni manzelt. Novelou prislusnych stanoveni mél zakonodarce
zamyslet zakotveni mozZnosti postizitelnosti majetku spadajiciho do spole¢ného jméni manzela pro
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nepripoustéla.

V praxi tedy v soucasné dobé dochdazi k tomu, Ze napr. v rdmci exekucniho rizeni exekutor vyda
exekucni prikaz, do kterého automaticky zahrne rovnéz veskery majetek manzela povinného, ktery
se pak musi domahat vylouc¢eni svého majetku, neopravnéné zahrnutého do exekucniho rizeni,
podanim excindacni zaloby u prislusného soudu. Realné je tedy manzel povinného, ktery napr. jesté



pred uzavienim manzelstvi modifikoval zékonny rezim spole¢ného jméni manzeld formou notarského
zapisu, zatizen tcinky exekucniho rizeni vedeného pro dluh manzela jako povinného v exeku¢nim
rizeni do doby, nez dosahne pravomocného rozhodnuti soudu o vylouc¢eni svého majetku z
exekuc¢niho rizeni. Manzel povinného se tak muze ocitnout v paradoxni situaci, kdy jen na narizeni
jednani o vylouceni svého majetku z exekuc¢niho rizeni Ceka nékolik mésicu a je mu znemoznéna
fakticka dispozice s jeho majetkem i po dobu nékolika let. Pribéh rizeni o vylou¢eni majetku manzela
povinného z exekucniho rizeni navic velice casto komplikuji samotni opravnéni v exekuc¢nim rizeni,
kteri odmitaji jakkoli akceptovat vyse citované vykladové stanovisko Expertni skupiny Komise pro
aplikaci nové civilni legislativy pri Ministerstvu spravedlnosti a v rdmci procesni obrany trvaji na
realizaci vykonu rozhodnuti v souladu se zdkonnou dikci § 262a obcanského soudniho radu a § 42
zakona o soudnich exekutorech a exekuéni Cinnosti.

Paklize novelu obcanského soudniho radu a exekuc¢niho radu schvalenou dne 1.4.2015 Poslaneckou
snémovnou PCR schvali Senat a podepiSe prezident republiky, mél by exekutor jesté pred vydanim
exekucniho prikazu a soud pred narizenim vykonu rozhodnuti na majetek ve spoleéném jméni
manzelu zjiStovat, zda je v Seznamu listin 0 manzelském majetkovém rezimu evidovana smlouva o
manzelském majetkovém rezimu nebo byl zdkonny rezim spole¢ného jméni manzelu jinym zptsobem
modifikovan. Nové tedy jak soud, tak exekutor budou muset jiz pri narizeni vykonu rozhodnuti
zohlednovat evidované smlouvy a rozhodnuti o manzelském majetkovém rezimu. Zaroven
zakonodérce pocita s fikci okamziku vzniku zavazku, ze kterého vznikl vymahany dluh, pokud nelze
zjistit dobu jeho vzniku z titulu pro vykon rozhodnuti nebo z listiny evidované v Seznamu listin o
manzelském majetkovém rezimu. V pripadé, kdy se bude jednat o dluh ze zavazku, vzniklého pred
zapisem listiny do Seznamu listin 0 manzelském majetkovém rezimu bude mozné prihlédnout k
listiné, pouze pokud s timto bude souhlasit opravnény.

Vyznamnou zmeénou je rovnéz zména stavajiciho znéni § 262a odst. 2 ob¢anského soudniho radu,
ktery ma nové umoznit pouze narizeni vykonu rozhodnuti postizenim pohledavky z uc¢tu manzela
povinného u penézniho Gstavu v omezeném rozsahu a dale moznost manzela povinného domahat se
zastaveni vykonu rozhodnuti, je-li postihovan majetek nélezejici do spole¢ného jméni manzeld,
pripadné jeho vyluény majetek, pokud zédkon postizeni nepripousti ¢i je nepripousti v takovém
rozsahu.

Z divodové zpravy k vySe popsané novele exeku¢niho radu a ob¢anského soudniho radu je zrejmé, ze
zakonodarce touto novelou skutecné reaguje na problémy spojené s vykladem a aplikaci stavajici
pravni upravy postihu majetku ve spole¢ném jméni manzeld, kterou zjevné neodstranilo ani citované
vykladové stanovisko Expertni skupiny Komise pro aplikaci nové civilni legislativy pri Ministerstvu
spravedlnosti, kdyZ v duvodové zpravé zakonodéarce vyslovné uvadi, Zze ,navrhovand prdvni tiprava
postihu spole¢ného jméni manzellil je potrebnd z ditvodu nutnosti uvedeni procesnépravni tipravy
obsazené v obcanském soudnim rddu do souladu s upravou hmotnépradvni.”

JUDr. Miroslava Petrusova, LL.M.,
advokat
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