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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Spolecnost s rucenim velmi omezenym?

Uplynul vice nez rok od velké novely soukromého prava, ktera, mimo jiné, prinesla diskutovanou
zmeénu v povinné vysi zakladniho kapitalu spoleCnosti s ru¢enim omezenym z ptuvodnich minimélné
200 000,- K¢ na pouhou symbolickou 1,- K¢.

Jen pro uplnost, toto samozrejmé upravuje v § 142 Zakon o obchodnich korporacich 90/2012 Sh., v
aktudlnim znéni[1]. Spolu s vysi je zde i, zcela v souladu s proklamovanou dispozitivnosti celého
predpisu, poznamka, Ze spolecenska smlouva muze stanovit limit vys$si.

Na tuvod trochu suché teorie. Drivéjsi pojeti funkce a ucelu zakladniho kapitalu velelo, zZe tento slouzi
priméarné jako prostredek ochrany véritelt spole¢nosti i samotnych spolecniki, popripadé méritko
zisku a ztraty. To byla ponékud naivni predstava, nebot dochézelo k velkému poctu pripada, kdy byly
prostredky, které byly pouzity jako zakladni kapitél pri vzniku spolecnosti, pouze zapujceny a tedy
jejich vyse pri zalozeni spolec¢nosti neodpovidala vysi pri samotné dalsi existenci spoleCnosti. Zakon
nevyzadoval, aby spolecnost v této hodnoté drzela majetek. V pribéhu registrace s.r.o. je zfizen
bankovni Gcet pro ucely slozeni zdkladniho kapitalu a banka neumoznuje podle zdkona az do
dokonceni registrace disponovat s prostredky zde uloZzenymi. OvSem po registraci firmy v
obchodnim rejstriku a dodani nového vypisu z obchodniho rejstriku jsou tyto prostredky volné k
dispozici, a 1ze je v pIné vysi vybrat a pouzit napriklad na investice. Jediné, co mohlo posléze slouzit
jako teoreticka ochrana véritelu, byl pravé samotny majetek spoleCnosti, coz je nejista velicina,
zvlasteé v situaci, kdy jsou prostory podnikéni v prondjmu, vozidla v leasingu apod.

[ tento argument mél zdkonodarce na paméti, kdy v souladu s vyvojem ve svété a nelichotivym
hodnocenim Ceské republiky, jako zemé vhodné pro podnikani, sniZil vy$i zakladniho kapitélu na 1,-
K¢. Jako vzor bylo brano kuprikladu Némecko, kde od roku 2008 existuje moznost zalozit Mini
GmbH (Gesellschaft mit beschrankter Haftung - spoleCnost s ru¢enim omezenym) za pouhé 1 Euro.
Nicméné zde existuje podminka, ze musi byt kazdy rok vyclenéna ¢tvrtina rocniho zisku na zvySeni
zakladniho kapitélu az do hodnoty 25 000 Euro. Toto opatreni mélo vyrazné stimulujici efekt na
némeckou ekonomiku a Ize jen diskutovat, proc se ¢esky zakonodarce nenechal inspirovat
kompletné, ale pouze Castecné.

Dal$imi duvody bylo, Ze timto usnadnénim se vice lidi rozhodne podnikat pod hlavickou s.r.o., nez
jako fyzickd osoba, a také k prehlednéjSimu oddéleni firemniho a soukromého majetku. Moznosti na
vstup do podnikéni pro védce a studenty, kteri mohou dat nalezitou pravni formu svym primarné
technologickym podnikatelskym zamértm "startupum". Ty jsou obvykle zakladany mladymi
podnikateli, mnohdy jiz béhem studii a je pozitivni, Ze diky snizeni zakladniho kapitalu nemuseji tito
zakladatelé resit jeSté, kromé sehnani prostredku na nezbytné investice a provoz, také ¢astku
zdkladniho kapitalu.

Bohuzel neni vSechno zlato, co se trpyti a symbolické korunova polozka mé i své odpurce. Prvnim,
pomérné racionalnim, divodem je nepraktiCnost pri déleni podilu, nebot tento zakladni kapital jiz
nelze dale délit, proto se i nyni doporucuje vySe minimalné 1000,- K¢, jinak by bylo nutné postupovat
cestou navyseni zékladniho kapitalu pred samotnym délenim podilu, coz je zbytecna administrativni
a finan¢ni komplikace- primarné kvuli nutnosti rozhodnuti valné hromady, pozadavkiim na splaceni a
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spravu vkladu anebo potrebu na zapis zvySeni zakladniho kapitdlu do obchodniho rejstriku. DalSim
argumentem proti je jakasi neseridznost téchto spolec¢nosti, jakoby punc ,levné" spole¢nosti zalozené
s pouhou jednou korunou, byl Smouha na jeji divéryhodnosti. Poslednim argumentem pro vy$si
zakladni kapital jsou pozadavky bank, které nékdy pozaduji urcitou vysi zakladniho kapitalu jako
nutnou podminku garance pro schvaleni uvéru.

Vzdy je v obchodnim styku nutné, bez ohledu na zékladni kapital zapsany v obchodnim rejstriku,
provérovat obchodni historii protistrany, zda neni dlouhodobé v neodivodnéné ztraté, zda neexistuji
néjake negativni reference ohledné jeji platebni moralky, zda nebyla zaloZena nedévno a nesidli na
nedvéru budicim misté spolu s desitkami dal$ich. To jsou faktory, které skutec¢né hraji roli a mazou
opravnéné odvodnit vySe zminénou neduvéru, nikoliv pouhd vyse zakladniho kapitalu.

Navic, samotné zalozeni spolecnosti neni nikdy otazkou pouhé 1,- K¢, ale je nutné pripocitat naklady
na notarsky zapis (zakladatelskou listinu), ovéreni podpist, vyhotoveni vypisu z rejstiiku trestu,
ohlaseni zivnosti, bankovni poplatky, navrh na prvozapis do obchodniho rejstriku apod., tedy se
dostavame k ¢astce minimalné kolem 11 000,- K¢ a k casovému horizontu cca 20 dni, coz neni prilis
lichotivé ve srovnani napriklad s tremi dny ve Velké Briténii nebo pouhymi dvéma dny na Novém
Zélandu.

I to je duvod, proc tak Casto lidé vyuzivaji sluzeb spolecnosti, které bud na kli¢ zalozi s.r.o. dle

ke zméné v osobné jednatele a pripadné i ndzvu obchodni firmy. Vyhoda zde spociva nejen v tispore
casu a absence nutnosti fyzicky zarizovat vSechny vyse zminéné dokumenty a procedury, ale iv
moznosti zakoupit spole¢nost, ktera byla zalozena drive a tedy je v oCich obchodnich partnert
davéryhodnéjsi. Ponechme stranou, ze tyto spole¢nosti jsou obvykle "spici" a tedy pozorné oko
odhali, ze byla spole¢nost zakoupena, a ze jejich "porizovaci cena" byva vyssi nez u nové zalozenych.

V lednu 2015 se ovSem ministerstvo spravedlnosti nechalo slySet, Ze planuje navrat k pavodnim 200
000,- K¢, pricemz se zastituje bojem proti tzv. karuselovym (kolotoCovym) podvodum s DPH, které
vznikaji tak, ze zbozi zakoupené v jednom clenském staté bez DPH je v jiném c¢lenském staté prodéno
vCetné DPH, aniz by prislusny obchodnik odvedl dan[3]. K tomu je potreba retéz spolecnosti, které je
snazsi dle nazoru ministerstva spravedlnosti zalozit pravé se zdkladnim kapitdlem jedné koruny.
Tento krok zpét se pripravuje v ramce tzv. druhé, velké novely ob¢anského zakoniku, ktera by se
méla projednavat na vladni irovni kolem ¢ervence 2015, je tedy mozné, Ze spoleCnostem se
sniZzenym zadkladnim kapitalem v Ceské republice pomalu zvoni hrana i pfes opaény trend ve svété.

V devadesatych letech byl zakladni kapital spolec¢nosti s rucenim omezenym 100 000 K¢ a uz zménu
na 200 000,- K¢ provazely vasnivé diskuse. Radikalni zména v Zdkoné o obchodnich korporacich a
soucasnd diskuse o jejim zpétvzeti je oviem je$té mnohem ostiejsi ez do pravni jistoty v Ceské
republice a rozhodné neprispéje kladné do klidného podnikatelského prostredi.

VSechny vySe zminéné argumenty vedou spiSe pro zachovani zadkladniho kapitalu v aktudlni vysi 1,-
K¢, ktera je stejné pouhou miniméalni hranici, kterd neni vét$inou zakladateld vyuzita, pro jeji nizsi
praktickou vyuzitelnost. Je sporné, zda je oficialni odivodnéni karuselovymi podvody dostate¢nym
zakladem pro pomérné velkou zménu, nebot jak je popsano vyse, nékolik spole¢nosti za ic¢elem
provadéni tohoto typu podvodil 1ze pomérné snadno zalozit i bez milionového kapitalu a stejny
zakladni kapital je mozné pouzit nékolikrat, tedy je reSeni formou zvySeni zdkladniho kapitalu
reSenim nesystémovym.

Tento text zatim navic naprosto pomiji dalsi duvody pro zachovani stavajici vyse, napriklad ze je
opétovné zvysSeni v rozporu s evropskou smérnici o podpore malého a stredniho podnikani, nebo ze
pro Ceskou republiku je z danového hlediska vyhodné;jsi, kdyz vice osob podnikda prostrednictvim



s.r.0. namisto formy OSVC.

Resumé je prosté, stat by se mél namisto regulace zakladniho kapitdlu zamérit spiSe na zjednoduseni
procesu zakladani obchodnich spolecnosti, celkové ulehceni a zlevnéni celého procesu, ktery v
soucasné dobé vyzaduje komunikaci s nékolika urady a relativné dlouhou ¢ekaci dobu. Ve svété
existuje nékolik zemi, kde bychom se mohli inspirovat, at uz to je v otazce elektronizace celého
procesu nebo jeho plynulosti. Vérim, ze se tohle zjednoduseni pozitivné promitne do podnikatelského
prostredi v Ceské republice a jen tehdy budeme skute¢né konkurenceschopnym srdcem Evropy.
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Dalsi clanky:

¢ Od konkuren¢ni dolozky k pravni nejistoté: kontroverzni vyklad Nejvyssiho soudu v rozsudku
27 Cdo 1236/2024

¢ Jak dlouho po podéni zadosti o vydani stavebniho povoleni musi zadatel udrzovat podkladova

stanoviska platnd a aktualni?

e Compliance z pohledu obchodni korporace a prinos compliance programu pro obchodni
korporaci

¢ Obchodni vedeni spole¢nosti

e Byznys a paragrafy, dil 12.: Pravni Due Diligence

 Narizeni odstranéni cerné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo

« Investi¢ni dotaznik u pravnickych osob a test vhodnosti

o R4dné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setieni (nélez Ustavniho soudu

e Pristupnost k vybranym vyrobkum a sluzbdm po implementaci Smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2019/882 ze dne 17. dubna 2019 o pozadavcich na pristupnost u
vyrobku a sluzeb - na koho dopadne nové pravni uprava?

e Ovéreni podpisu advokatem a ,nestrannost” advokata
e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev
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