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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Spor o odstupneé odvolaneé jednatelky
vyplyvajici ze smlouvy o vykonu funkce

Nejvyssi soud se ve svém rozsudku ze dne 30. listopadu 2016, sp. zn. 29 Cdo 4499/2015, zabyval
otazkou pripustnosti prezkumu odvolani z funkce jednatelky spole¢nosti s ru¢enim omezenym v
pripadé, kdy se dotcena jednatelka domdhala vyplaceni odstupného dle smlouvy o vykonu funkce.
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Skutkové okolnosti pripadu

Jednatelka obchodni spoleCnosti s rucenim omezenym byla do své funkce jmenovana usnesenim
Rady mésta Litvinov (déale jen ,Rada“) ze dne 20. brezna 2008 (mésto Litvinov bylo jedinym
spolecnikem této obchodni spolecnosti).

Dne 10. cervence 2008 byla s jednatelkou sjednana smlouva o vykonu funkce. Jednatelce podle této
smlouvy prislusela odména ve vysi 37.000 K¢ mésicné a smlouva o vykonu funkce ddle stanovila, ze
jednatelce vznikne pravo na odstupné ve vysi pétinasobku této mési¢ni odmény, pokud odstoupi ze
své funkce z duvodu, ze spoleCnost nevytvari podminky pro radny vykon jeji funkce, nebo pokud
bude ze své funkce odvolana z jiného divodu, nez je porusovani povinnosti jednatele.

Rada na svém zasedani dne 29. listopadu 2010 prijala usneseni ¢. 5, kterym odvolala jednatelku z jeji
funkce. V usneseni ¢. 6 Rada zdvodnila odvolani tim, ze jednatelka pri vykonu své funkce

jediného spole¢nika patfilo rozhodnuti o vyplaceni tfinactého platu zaméstnancim v lednu 2010, kdy
spolec¢nost vykazovala zaporny hospodarsky vysledek. Dale nedostatecné reseni situace vzniklé
nakupem multifunkéniho vozidla, které nebylo provozovano. Jednatelka rovnéz neuhradila radné
platby za socialni a zdravotni poji$téni zaméstnanct, nepripravila spolecnost na zajisténi zimni
udrzby méstskych komunikaci ve druhé poloviné roku 2010 a nakonec provedla ztratovou investici v
podobé zpracovani vytvarnych navrhi na kruhovych objezdech ve vysi 150.000 K¢. Z vySe uvedenych
davodu Rada v usneseni ¢. 6 rozhodla i o tom, Ze odvolané jednatelce nepriznava sjednané odstupné.

Pravni nazor NejvysSiho soudu
Nejvyssi soud predné uvedl, ze nelze vychazet vyhradné z usneseni Rady ¢. 5, tj. bez zohlednéni

obsahu usneseni Rady ¢. 6. Formalni roz¢lenéni rozhodnuti do dvou usneseni neméni nic na
skutecnosti, ze obsahové se jedna o jedno rozhodnuti.


http://www.akliskutin.cz/

Nejvyssi soud se ddle vyjadril v tom smyslu, Ze platnost rozhodnuti jediného spolecnika o odvolani
jednatelky z jeji funkce je nutné povazovat za platné, jelikoz samotné odvolani nebylo napadeno.

Navzdory tomu je ale soud opravnén ve sporu o odstupné posoudit jako predbéznou otazku, zda byl,
¢i nebyl naplnén davod odvoléani z funkce jednatelky spocivajici v poruseni povinnosti jednatele.
Nejvyssi soud pritom pouze vyslovuje predbézny zavér o tom, zda jednatelka porusila své povinnosti,
a na tomto zékladé rozhodne, zda byly splnény predpoklady pro priznani sjednaného odstupného.

Komentar pripadu

Rozhodnuti jediného spole¢nika (akcionare) o odvolani ¢lena statutarniho organu obchodni
korporace pri vykonu plisobnosti valné hromady spolecnosti je nutné povazovat za platné, pokud
samotna platnost odvolani nebyla napadena.

I v pripadé platného (nenapadeného) odvolani z funkce ¢lena statutarniho orgénu obchodni
korporace vsak soudu nic nebrani v tom, aby ve sporech mezi odvolanym ¢lenem statutarniho
organu a dotCenou obchodni korporaci prezkoumaval davody (obsah) odvolani.

Takovy prezkum se sice nemuze dotknout platnosti samotného odvoléni Clena statutdrniho organu
obchodni korporace z jeho funkce, mize mit vSak podstatny vliv na meritorni rozhodnuti o povinnosti
obchodni korporace viici dot¢enému Clenovi statutarniho organu (napriklad povinnosti vyplatit
sjednané odstupné) nebo o povinnosti ¢lena statutdrniho organu vaci dotCené obchodni korporaci
(napr. povinnosti nahradit Skodu).
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