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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Spravni pravo trestni: Obcanske souziti a
nepravdivé obvinéni z prestupkul[1]

Prestupek je spolecensky skodlivy protipravni Cin, jenz je v zdkoné za prestupek vyslovné (expressis
verbis) oznacen a jenz vykazuje znaky stanovené zakonem.[2] Jde o jednani niz§iho stupné
spoleCenské zavaznosti a dulezitosti nez trestny Cin.

Ceské a moravské obce ze zakona fe$i zejména prestupky proti porddku ve statni spravé ve vécech,
které jsou jim svéreny, proti poradku v uzemni samospraveé, prestupky proti verejnému poradku,
proti majetku a proti obc¢anskému souziti.

Nepravdivé obvinéni z prestupku

V nasledujicim textu se zamérime na jeden vybrany problém z oblasti obc¢anského souziti a
nepravdivého obvinéni z prestupku.

Pripomenme, ze fyzickd osoba se dopusti prestupku tim, zZe umyslné narusi obCanské souziti tim
zpusobem, ze jiného nepravdivé obvini z prestupku - viz ustanoveni § 7 odst. 1 pism. c¢) bodu 2
zakona cislo 251/2016 Sb. o nékterych prestupcich.

Dodejme, Ze tzv. formalni stranka tohoto prestupku dle ustanoveni § 7 odst. 1 pism. c) bodu 2 zdkona
o nékterych prestupcich odpovida trestnému cinu kfivého obvinéni. Zminény trestny ¢in ex lege
spacha ten, kdo jiného 1zivé obvini z trestného Cinu.[3]

V obou pripadech se pro naplnéni formalnich znakt skutkové podstaty vyzaduje, aby pachatel jinou
osobu nepravdiveé (resp. 1zivé) obvinil z protipravniho jednani.

Co zde vlastné znamena ,1zivé“?

Lzivé obvinit zde ma vyznam nepravdiveé tvrdit, ze jiny se dopustil jednani, které naplnuje skutkovou
podstatu trestného ¢inu. [4]

Rozdil je v zdvaznosti takového jedndani, obzvlasté v tom, zda je poskozeny krivé obvinén ze spachani
zésah zejména, co se tykéd negativnich dopadl na jeho povést a distojnost. Nicméné nemozno
podcenovat ani 1ziva narceni z prestupkového jednani, proto zédkonodarce spravné neopomenul ani
tento segment.

Déle pak z relevantni judikatury Nejvyssiho soudu vyplyva, Ze nedostatek skutecnosti nasvédcujicich
podezreni ze spachani trestného ¢inu sdm o sobé nestaci k naplnéni znaku ,1zivosti“ ((usneseni
Nejvyssiho soudu (NS) ze dne 4. 11. 2014, sp. zn. 7 Tdo 1404/2014)).

Krivé obvinéni ,musi byt objektivné nepravdivé v tom smyslu, ze trestny ¢in nebyl vibec spachan
nebo ne tak, jak pachatel uvadi, nebo ze pachatelem trestného ¢inu nebyla osoba obvinéna“ [6]



Je dobré zduraznit, Ze pfi posuzovéni viny pachatele trestného ¢inu kfivého obvinéni nestaci zabyvat
se jenom otazkou, jestli osoba, kterou pachatel obvinil, opravdu spachala trestny Cin, pripadné zda
pro néj byla stihdna a odsouzena. Je nezbytné zaroven prokdazat, ze si pachatel byl védom, Ze jinou
osobu obvinuje nepravdivée. [7][8]

Zaverem

V demokratickém pravnim staté dle ustalené judikatury plati, Ze pro pravomocné odsouzeni za krivé
obvinéni zdaleka nepostacuje, Ze se pouze a jen nepodari prokdzat vinu toho, kdo byl oznacCen za
pachatele prestupku nebo trestného ¢inu.[9]

Zpatky do ceského spravniho prava trestniho.

K probrané prestupkové tématice nutno na zavér uvést ponauceni - u prestupku proti obcanskému
souziti podle ustanoveni § 7 odst. 1 pism. ¢) bodu 2. zakona 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich,
spocivajiciho v nepravdivém obvinéni jiného z prestupku se pri posuzovani viny nestaci zabyvat
pouze a jen otdzkou, zda osoba, kterou pachatel obvinil, skutecné spachala prestupek, pripadné zda
za néj byla odsouzena. Je nutné zaroven prokazat, ze si pachatel byl védom, ze jinou osobu obviniuje
zameérné nepravdive.[10]

JUDr. Petr Kolman, Ph.D.,
VS pedagog, pravnik a publicista

[1] Text byl vypracovan za pouziti rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 1. 9. 2022, ¢j. 6 As
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2020.
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DalSsi clanky:

» Zmény zé&pisu zéstavniho prava do katastru nemovitosti uz nejsou tabu. CUZK méni
dlouholetou praxi

» Nenépadnd novela SRS s velkym potenciadlem: urychli zmény ve spravnim soudnictvi vystavbu?
¢ Jedno uzivani, dvé platby: Neudrzitelnost soubézného zpoplatnéni ndjmu a poplatku za uzivani

verejného prostranstvi

e Zakon o pristupnosti

» Nejvyssi soud k zédsadé reformationis in peius v insolvencnim rizeni

« Spolehlivost osoby v civilnim letectvi

e Novy zdkon o lobbyingu: Konec tajnych jednéani za zavrenymi dvermi

e Dalnice D49: Kdyz (ne)zakonné stavebni rizeni zastavi skoro hotovou dalnici. Dalnice, ktera
(ne)jede

 Verejné pristupnd ucelova komunikace a jeji znaky

 Narizeni odstranéni cerné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo

e Zéakaz zmény k hor$imu (reformace in peius) se neuplatni u ndkladovych vyroka
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