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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Srovnani ceske a slovenské pravni upravy
predbézného opatreni narizovaného pri
porusovani prav dusevniho vlastnictvi

Na vnitrostatnim i mezinarodnim poli v soucasnosti stale vice vystupuje do popredi tvorba pravnich
néstroji na ochranu predméta dusevniho vlastnictvi. Je to dano zejména tim, Ze predméty dusevniho
vlastnictvi, jakymi jsou mj. ochranné znamky a prumyslové vzory, jsou vyuzivany podnikateli ve
vSech oblastech v kazdodennim obchodnim styku na odliSeni produktu a sluzeb a ziskani vyhody ve
vztahu ke konkurenci. Konkurenc¢ni boj je vSak i duvodem ¢astych neopravnénych zasaht do prava
dusevniho vlastnictvi opravnénych osob, kterymi jsou zejména majitelé nebo jejich licencovani
uZzivatelé.
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V pripadé, ze dojde k poruseni prav dusevniho vlastnictvi, opravnéna osoba ma v ramci slovenského
a Ceského pravniho systému moznost domdahat se soudni ochrany svého préva ve formé podani
navrhu na prislusny soud na urceni povinnosti narusiteli zdrzet se jednéni, kterym porusuje nebo
ohroZuje pravo dusevniho vlastnictvi. Z praxe je vSak zrejmé, Ze samotné rozhodovani soudu o zalobé
je pomérné dlouhotrvajici proces, béhem néhoz mohou v disledku poru$ovani prava dusevniho
vlastnictvi vzniknout opravnéné osobé nékolikasettisicové ztraty. Z uvedeného davodu je tak
vétsinou zapotrebi dosahnout tc¢innou ochranu predmétu dusevniho vlastnictvi okamzité.

Na urychlené zamezeni porusovani prava dusevniho vlastnictvi v ramci slovenského i ceského
pravniho radu slouzi obcanskopravni institut predbézného opatreni. Konkrétné dle slovenské pravni
upravy zakotvené v Obcianskom stidnom poriadku, muze soud predbéznym opatrenim ulozit
ucastnikovi, aby se zdrzel jednani, kterym porusuje nebo ohrozuje pravo dusevniho vlastnictvi.
Naproti tomu, Ceskd pravni Uprava zakotvena v Obcanském soudnim radu neobsahuje konkrétni
ustanoveni vztahujici se k predbéznému opatreni pri porusovani prava dusevniho vlastnictvi, avSak v
tomto pripadé se da aplikovat obecnd tprava predbézného opatreni spocivajici v ulozeni ucastnikovi,
aby nenakladal s urc¢itymi pravy, néco vykonal, néceho se zdrzel nebo néco snasel.

Podstatou predbézného opatreni je tak narizeni povinnosti zalovanému, aby se zdrzel presné
vymezeného jednani, kterym rusi a zasahuje do pravnich vztahu zalobce, aniz by bylo zalovanému
soudem uloZena jakakoliv konkrétni opatieni v tomto sméru. Je tedy na zalovaném, aby prijal u¢inna
opatreni ke splnéni povinnosti stanovené v narizeném predbézném opatreni.
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Takové rozhodnuti je vSak pouze docasné a jeho ucelem je jenom dosazeni predbéznych ucinku.
Samo o sobé tak nijak neprejudikuje konecni vysledek rizeni pred soudem. AvSak navzdory povaze
predbézného opatreni, nic nebrani tomu, aby samotné predbézné opatreni obsahovalo stejny vyrok,
jaky bude v rozhodnuti ve véci samé. Ve smyslu rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceské Republiky R
14/1988 "...i kdyz zpravidla plati, Ze predbézné opatreni nema ukladat obsahové stejné povinnosti,
jaké by byly ulozeny rozhodnutim o véci samé, lze naridit predbézné opatreni zakazujici urcité
jednani stejné jako petit Zaloby o zdrzeni se takového jednani...".

Vzhledem k povaze predbézného opatreni je zrejmé, Ze jeho narizeni miize mit na pravni postaveni
osoby z néj povinné, tj. zalovaného, zavazné a dalekosahlé nasledky, a zaroven muze zpusobit
zalovanému i znacné financ¢ni ztraty (napriklad v pripadé, kdy je predbéznym opatienim narizeno
zalovanému stahnout z obéhu vyrobky, jejichz design byl Zzalobcem napaden z duvodu, Ze porusuje
jeho prava dusevniho vlastnictvi). Pti jeho narizovani tak soud musi dbat na to, aby dopad
narizeného predbézného opatreni na pravni postaveni povinné osoby byl priméreny jeho tucelu.

Vychdazeje ze skutec¢nosti, ze predbézné opatreni je pouze doCasnym resenim vzniklé situace a
nepredjima rozhodnuti ve véci samé, soud i v pripadé, kdy naridi predbézné opatreni, mize dospét k
rozhodnuti, Ze k poruseni prav zalobce nedoslo a navrh ve véci samé zamitnout. Samotné predbézné
opatreni tak zanikne, avSak az poté, co bylo urcitou dobu realizovano. V této souvislosti vyvstava
otdzka nahrady Gjmy, ktera vznikla povinné osobé jeho vykonem. Podle ustanoveni Ob¢anského
soudniho rddu ma zZalovany v takovém pripadé narok na jeji ndhradu, pricemz o jeji vysi rozhodne
soud. Avsak ani v pripadé, Ze nakonec soud ve véci samé rozhodne, ze k poruseni prava dusevniho
vlastnictvi nedoSlo a urci Zalobci povinnost nahradit zalovanému Gjmu, kterd mu narizenim
predbézného opatreni vznikla, neni vibec jisté, zda Zalobce bude disponovat dostate¢nymi
finanCnimi prostredky na jeji uhradu.

Pro zamezeni takové situaci se v ramci Ceské pravni Upravy uplatiuje obecné povinnost zalobce jiz
pri podani navrhu na vydani predbézného opatreni, a to povinnost slozit tzv. finanéni jistotu.
Obcansky soudni rad stanovuje i jeji presnou vysi, kterd obecné predstavuje castku 10 000, - K¢
kromé sporu, které se tykaji obchodnich véci, u nichz je vySe finan¢ni jistoty stanovena na 50 000, -
K¢. V pripadé, ze soud dospéje k zavéru, ze vyse slozené finanéni jistoty zjevné nepostacuje na
nahradu skody nebo jiné Gjmy, ktera by mohla vzniknout narizenim predbézného opatreni povinné
osobé, muze vysi financ¢ni jistoty zvysit. Slozeni financ¢ni jistoty tak zajisti, ze zalovany bude mit
aspon néjakou zaruku, ze dospéje-li soud v rozsudku ve véci samotné k zavéru, ze k poruseni prava
dusevniho vlastnictvi nedoslo, bude mozné alespon Castecné nahradit ijmu vzniklou zalovanému z
jistoty sloZzené Zalobcem.

Naproti tomu obecnd pravni uprava predbézného opatieni stanovena slovenskym Obc¢ianskym
siudnym poriadkom neupravuje moznost pozadat zalobce o sloZeni jistoty na uhradu Gjmy, ktera by
vznikla zalovanému praveé tim, ze k narizeni predbézného opatreni nemélo dojit, nebot navrh na jeho
vydani nebyl divodny. Moznost naridit slozeni primérené penézité jistoty zalobci je v ramci
slovenského pravniho rddu upravena jen ve zvlastnich zakonech vztahujicich se k jednotlivym
predmétiim duSevniho vlastnictvi, jakym je napriklad zékon ¢. 55/1995 Z.z. o ochrannych znamkéach
nebo zékon ¢. 444/2002 Z.z. o dizajnoch. Na zékladé ustanoveni uvedenych zéakonu, muze soud i bez
navrhu rozhodnout v ramci narizeni predbézného opatreni o povinnosti zalobce slozit penézitou
zaruku, a to v primérené vysi, pripadné podminit vykonatelnost rozhodnuti o predbézném opatreni
jejim slozenim.

Zatimco pri obecné uprave financni jistoty, kterou musi zalobce slozit ve smyslu ¢eského
Obcanského soudniho radu, je jeji vyska presné stanovena, slovenska pravni Uprava zakotvena v
jednotlivych zdkonech upravujicich predméty dusevniho vlastnictvi presnou vysi financéni jistoty
nestanovuje. Jeji vySe tak bude urcena rozhodnutim soudu, pricemz pri jejim urcovani soud prihlédne



zejména k rozsahu majetkové Ujmy, ktera muze vzniknout zalovanému provedenim predbézného
opatreni i s ohledem na majetkové pomeéry zalobce.

Vzhledem ke skutecnosti, Zze narizenim predbézného opatreni dochdazi k vyznamnému zasahu do
préava povinné osoby, jakoz i vzhledem k zévaznosti nasledkd, které takovy zasah muze vyvolat, méla
by byt i v rdmci slovenského pravniho radu v Obc¢ianskom sidnom poriadku stanovena obecna
moznost zadat slozeni penézité jistoty ze strany zalobce pro pripad vzniku ujmy zalovanému.
Slovenska pravni Uprava totiz neumoznuje, aby v jinych pripadech nez v pripadech stanovenych ve
zvlastnich zakonech mohl soud zavazat zalobce ke slozeni jistoty. Stanoveni obecné povinnosti
zZalobce slozit penézni jistotu pri narizovani predbézného opatreni by zaroven mohlo zamezit
zneuzivani institutu predbézného opatreni, ke kterému bézné dochézi ve snaze eliminovat
konkurenci.
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