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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Stavebni a dopravne technicky stav vs. zavada
ve sjizdnosti na cyklisticke stezce

Jasnou definici ,,pojmu cyklostezka“ v nasi sou¢asné zakonné upraveé nenalezneme. Zakon c.
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich (dale jen ,,ZPPK"), uziva v souvislosti s jizdou
na kole pojem ,,stezka pro cyklisty”. Z dikce zakona Ize vSak dovodit, Ze se stezkou pro cyklisty
rozumi druh pozemni komunikace, ktery je vyhrazen pro jizdu na jizdnim kole, ale mohou jej uzivat
také jezdci na koleckovych bruslich a kolobézkach popt. lyzari.
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Pri jizdé na stezce pro cyklisty je dobré si uvédomit, zda se jedna o stezku urcenou pouze
pro cyklisty ¢i nikoliv. Pohyb chodcu je ze stezKky pro cyklisty vyloucen. K opravnénému
uzivani stezky chodci i cyklisty vSak dochazi v pripadé, Ze je stezka urcena primo pro
chodce i cyklisty. Stezka pro chodce a cyklisty muze byt rozdélena na samostatné pasy,
popr. muze byt cela jeji Sirka urcena chodcum a cyklistim dohromady. V pripadé, ze stezka
pro cyklisty vede v misté silnicni dopravy, je oddélena obrubnikem, délicim pasem aj.,
vznika samostatny jizdni pruh pro cyklisty.

Stezka pro cykKlisty je tedy pozemni komunikaci ve smyslu zak. ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich (déle jen ,,ZPK“). Dle ust. § 12 odst. 7 tohoto zdkona je samostatnd stezka pro cyklisty
podle své povahy a umisténi bud mistni komunikaci IV. tridy, nebo ucelovou komunikaci. Cyklista je
ve smyslu ust. § 2 pism. d) ZPPK nejenom ucastnikem provozu na pozemnich komunikacich, ale i
ridicem nemotorového vozidla. Skutecnost, Ze je cyklista ridicem nemotorového vozidla na pozemni
komunikaci, je stéZejnim faktorem urcujicim povinnosti, ale i prava cyklisty.

Primdrné je treba zduraznit, ze cyklista, jakozto ridi¢ nemotorového vozidla, je stejné jako vSichni
ostatni ucastnici provozu na pozemnich komunikacich mimo jiné povinen chovat se ohleduplné a
ukdznéné, aby svym jedndnim neohroZoval Zivot, zdravi nebo majetek jinych osob ani sviij vlastni,
aby neposkozoval Zivotni prostredi ani neohrozoval Zivot zvirat, své chovdni je povinen
prizpisobit zejména stavebnimu a dopravné technickému stavu pozemni komunikace,
povétrnostnim podminkdm, situaci v provozu na pozemnich komunikacich, svym schopnostem a
svému zdravotnimu stavu viz ust. § 4 pism. a) ZPPK. Dopravné technicky stav pozemni komunikace je
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pro ucely vymahdani odSkodného pri pripadném trazu na cyklistické stezce stézejni pojem a ZPK jej
definuje v ust. § 26 odst. 4 dopravné technickym stavem ddlnice, silnice nebo mistni komunikace se
rozumi jejich technické znaky (pricné usporaddani, pricny a podélny sklon, sirka a druh vozovky,
smerové a vyskové oblouky) a zaclenéni pozemni komunikace do terénu (rozhled, nadmorskd vyska).
ZPK v ust. § 27 odst. 1 primo vylucuje, Ze uzivatelé ddalnice, silnice, mistni komunikace nebo
chodniku maji narok na ndhradu skody, ktera jim vznikla ze stavebniho stavu nebo dopravné
technického stavu pozemni komunikace. A pravé Spatny dopravné technicky stav pozemni
komunikace, v tomto pripadé cyklistickych stezek, je priCinou zranéni cyklistt a naslednych soudnich
sporu s vlastniky ¢i spravci komunikaci. Pomérneé slozité je reseni otazky, kdo je v pravu v pripadé
zranéni na cyklistické stezce a nasledném soudnim sporu. V praxi je velmi ¢asto pojem zavada ve
sjizdnosti zaménovan za dopravné technicky a stavebni stav komunikace, coz je nasledné problémem
pri uplatiovani vzniklé skody.

Je tedy treba rozlisovat mezi stavebnim spolu s dopravné technickym stavem komunikace a
zavadou ve sjizdnosti komunikace. Na jedné strané stoji povinnost uzivatele cyklistické stezky
prizpusobit rychlost jizdy zejména svym schopnostem, vlastnostem vozidla, v tomto pripadé jizdniho
kola, predpokladanému stavebnimu a dopravné technickému stavu pozemni komunikace (...),
povétrnostnim podminkdm a jinym okolnostem, které je mozno predvidat... , kdy cyklista smi jet jen
takovou rychlosti, aby byl schopen zastavit jizdni kolo na vzdéalenost, na kterou méa rozhled ve smyslu
ust. § 18 odst. 1 ZPPK. Na strané druhé stoji zavada ve sjizdnosti ve smyslu ust. § 26 odst. 6 ZPK,
tedy takova zmeéna ve sjizdnosti komunikace, kterou nemuze ridic¢ vozidla, a to i jizdniho kola,
predvidat pri pohybu vozidla prizpiisobeném stavebnimu stavu a dopravné technickému stavu téchto
pozemnich komunikaci a povétrnostnim situacim a jejich dusledkum. V pripadé zavady ve sjizdnosti
je vlastnik komunikace povinen nahradit Skodu vzniklou uzivateli komunikace, pric¢inou které byla
zavada ve sjizdnosti, pokud neprokaze, Ze nebylo v mezich jeho moznosti tuto zdvadu odstranit, u
zévady zpusobené povétrnostnimi situacemi a jejich dusledky takovou zavadu zmirnit, ani na ni
predepsanym zpusobem upozornit (odst. 2 ust. § 27 ZPK). StéZejnim terminem pri odstranéni i
jiném reseni zavady ve sjizdnosti, jsou tedy ,,meze moznosti“ vlastnika popt. spravce komunikace.
Vlastnik komunikace by se mél snazit predchéazet incidentim, pri nichz by mohlo dojit v dasledku
zavady ve sjizdnosti komunikace ke Skoddm na majetku ¢i Gjmam na zivoté a zdravi. V ramci
moznosti by tedy mél vlastnik Ci spravce komunikace na zavadu ve sjizdnosti alespon upozornit, neni-
li mozné takovou zavadu odstranit popr. alespon zmirnit. ,,Je proto nutno posoudit vsechny moznosti,
kterych mohlo byt vyuzito k odstranéni zdvady, pripadné k upozornéni na ni. Vyloucit je nutno jen ty
zpusoby vedouci ke zjisténi a k odstranéni zavady, které by se ukdzaly nemoznymi, tedy by
presahovaly meze moznosti (...) Za zdvady, které objektivné nelze odstranit ani na né predepsanym
zptisobem upozornit, mohou byt povazovdny zdvady zptisobené vichrici, povodni apod. bezprostredné
pred nehodou” (srov.: rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21. 12. 2004 sp. zn. 25 Cdo 1036/2004.

Zavérem lze shrnout, ze zdvada ve sjizdnosti na cyklistické stezce musi byt nepredvidatelna a
ojedinéla. Stavebnim ¢i dopravné technickym stavem (nejen) cyklistické stezky je takovy stav, jehoz
béznému uzivani nic nebrani, prizpusobi-li cyklista rychlost jizdy stavu komunikace, svym
schopnostem, pocasi a ostatnim predvidatelnym faktorum, tedy napr. cyklisticka stezka se zvinénou
casti povrchu. Zavadou ve sjizdnosti na cyklistické stezce je naopak takova zavada, kterou cyklista
nemohl predvidat, a to i pres veskerou vynalozenou opatrnost a prizpusobeni jizdy véem zminénym
faktortim, napr. spadly strom za zataCkou na cyklistické stezce.

Mgr. Lucie Kovacova,
advokatni koncipientka
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Dalsi clanky:

o Sdileni elektriny v obecnich projektech, zmény po 1.8.2026 a zapojeni bateriovych ulozist

e Jak nalozit s ,,0znamenim“ prestupku soukromych osob? A je to vlastné oznamenim ve smyslu
zakona o odpovédnosti za prestupky a rizeni o nich?

» Systémova podjatost ve spravnim rizeni aneb pozadavek na prekroceni nadkritické miry rizika
systémové podjatosti

 Bezpilotni systémy vlastni konstrukce v kategorii Specific: regulatorni pozadavky a praktické
aspekty

¢ Pacht zadvodu a zdkaz prenechani véci treti osobé

« Digitélni dukazy z webu v soudnim fizeni: jak doloZit, co bylo online zverejnéno?

» Nepravomocné povoleni stavby a zména Gzemniho pldnu

e LetiSté a letecké stavby

 NejvySsi spravni soud vymezuje nové hranice zneuziti prava u béznych nakladu na reklamu

e Limity dohledu nad vykonem znalecké Cinnosti
¢ Stavebnici ziskavaji od roku 2026 silnejsi pozici v soudnich sporech o povoleni stavby



http://Advokátní kancelář Kříž a partneři s.r.o.
mailto:info@ak-kp.cz?subject=
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/1997/13
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2000/361
http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/sdileni-elektriny-v-obecnich-projektech-zmeny-po-182026-a-zapojeni-bateriovych-ulozist-121258.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/jak-nalozit-s-oznamenim-prestupku-soukromych-osob-a-je-to-vlastne-oznamenim-ve-smyslu-zakona-o-odpovednosti-za-prestupky-a-rizeni-o-nich-121220.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/jak-nalozit-s-oznamenim-prestupku-soukromych-osob-a-je-to-vlastne-oznamenim-ve-smyslu-zakona-o-odpovednosti-za-prestupky-a-rizeni-o-nich-121220.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/systemova-podjatost-ve-spravnim-rizeni-aneb-pozadavek-na-prekroceni-nadkriticke-miry-rizika-systemove-podjatosti-121187.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/systemova-podjatost-ve-spravnim-rizeni-aneb-pozadavek-na-prekroceni-nadkriticke-miry-rizika-systemove-podjatosti-121187.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/bezpilotni-systemy-vlastni-konstrukce-v-kategorii-specific-regulatorni-pozadavky-a-prakticke-aspekty-121170.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/bezpilotni-systemy-vlastni-konstrukce-v-kategorii-specific-regulatorni-pozadavky-a-prakticke-aspekty-121170.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pacht-zavodu-a-zakaz-prenechani-veci-treti-osobe-121171.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/digitalni-dukazy-z-webu-v-soudnim-rizeni-jak-dolozit-co-bylo-online-zverejneno-121197.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nepravomocne-povoleni-stavby-a-zmena-uzemniho-planu-120985.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/letiste-a-letecke-stavby-120875.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nejvyssi-spravni-soud-vymezuje-nove-hranice-zneuziti-prava-u-beznych-nakladu-na-reklamu-120925.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/limity-dohledu-nad-vykonem-znalecke-cinnosti-120844.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/stavebnici-ziskavaji-od-roku-2026-silnejsi-pozici-v-soudnich-sporech-o-povoleni-stavby-120815.html

