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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Staveni promlceci doby

Podstatu promlcenti je treba spatrovat v tom, ze pokud se urcité pravo po zdkonem stanovenou dobu
(promlceci dobu) nevykona nebo se v prubéhu promlceci doby neuplatni u soudu ¢i u prislusného
organu, nemize byt jiz po jejim uplynuti vériteli priznano.

Trebaze ale pocala promlceci doba jednou bézet, neznamena to bez dalsiho, Ze musi vzdy dobéhnout az do konce.

V prubéhu trvani promlc¢eci doby miiZze nastat takova pravni skutecnost, se kterou je spojeno bud tzv. preruseni
(pretrzeni) promlceci doby, nebo jeji staveni. V pripadé staveni promléeci doby dochdzi k tomu, ze promlceci doba,
kterd zapocala bézet diive v minulosti, pred svym skoncenim v disledku takové pravni skute¢nosti bézet prestane,
aby po odpadnuti prekézky ji v béhu brénici pripadné pokracovala az do svého skonceni.

Staveni promlceci doby zna jak obcansky, tak obchodni zdkonik. Nejsou to vSak jediné kodexy, které tento problém
resi - staveni promlceci doby upravuje i napt. zakonik prace.

Dle § 402 zdkona ¢. 513/1991 Sh., obchodniho zdkoniku, promlceci doba prestava bézet (dochézi k jejimu staveni),
kdyz véritel za ucelem uspokojeni nebo urceni svého prava ucini jakykoli pravni ukon, ktery se povazuje podle
predpisu upravujiciho soudni tizeni za jeho zahdjeni nebo za uplatnéni prava v jiz zahdjeném rizeni.

Dle § 112 zakona ¢. 40/1964 Sb., obcanského zakoniku, uplatni-li véritel v promlceci dobé pravo u soudu nebo u
jiného prislusného organu a v zahajeném rizeni radné pokracuje, promlceci doba od tohoto uplatnéni po dobu rizeni
nebézi. To plati i o pravu, které bylo pravomocné ptrizndno a pro které byl u soudu nebo u jiného prislusného organu
navrzen vykon rozhodnuti.

Dle § 261 zakona €. 65/1965 Sb, zakoniku prace, uplatni-li uc¢astnik u soudu svij narok a v zahajeném rizeni
radné pokracuje, promlcecilhlita po dobu rizeni nebézi. TotéZ plati o naroku, ktery byl pravomocné priznén a pro
ktery byl u soudu navrzen vykon rozhodnuti.

Z vySe uvedenych citaci je tedy ziejmé, Ze tyto pravni kodexy vazi staveni promlceci doby prava véritele predevsim
na uplatnéni tohoto naroku v soudnim rizeni. Vedle toho je mozné dosahnout stejného ucinky kupt. podanim
prihlasky pohledavky v konkursnim rizeni nebo zahdjenim rizeni rozhodciho.

I. Uplatnéni préva v civilnim soudnim rizeni

Civilni soudni rizeni je dle § 82 zdkona ¢. 99/1963 Sh., obcanského soudniho radu, zpravidla zahajeno dnem, kdy
dosel soudu navrh na jeho zahéjeni.

Pro staveni proml¢eci lhiity je proto rozhodné, kdy Zzalobni podani doslo k soudu, nikoliv datum jeho odeslani. Uginky
staveni promlceci doby mé i takova Zaloba, ktera neobsahuje vSechny predepsané nalezitosti nebo kterd je
nesrozumitelnad nebo neurcita, to vSak jen tehdy, pokud soud po marné vyzveé k jeji opravé ¢i doplnéni rizeni
nezastavi. Nevadi ani, pokud Zalobu poddme u mistné ¢i vécné neprislusného soudu, nebot tento soud je povinen ji
postoupit soudu prislusnému.

Utinky staveni promléeci lhlity nastanou nejen v pripadé, kdy poddme Zalobu na plnéni (o splnéni povinnosti), ale i
zrejmé tehdy, podame-li Zalobu uréovaci. Urcovaci zaloba mé vSak za dusledek staveni promlceci lhity pouze tehdy,
jestlize se domdhéame toho, aby soud urcil, Ze uplatnéné prévo trva. Negativni urcovaci zaloba proto mit Gcinky
staven{ promlceci Ihuty nebude.
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Dle obchodniho zékoniku je mozné za Gcelem staveni promlceci lhiity uplatnit predmétné pravo i v jiz zahdjeném
(probihajicim) rizeni. Takto lze ucinit zejména zménou zalobniho podani, kdy véritel v postaveni zalobce nové uplatni
tento svtij narok. Déle je tohoto efektu mozno docilit kupt. vzajemnym navrhem uplatnénym véfitelem v pozici
zalovaného (blize viz ¢l. V. nize).

Dle ob¢anského zékoniku (a analogicky i dle obchodniho zdkoniku) dochézi ke staveni promlceci lhlity prava jiz
pravomocné priznaného i tim, Ze podame k soudu nebo k jinému prisluSnému organu navrh na vykon rozhodnuti,
jimz bylo pravo pravomocné priznano.

Ke staveni promlceci doby v obcanskopravnich vztazich je kromé samotného uplatnéni prava dale tfeba, aby véritel
v zahdjeném rizeni radné pokracoval. Pokud véritel v zahajeném rizeni rddné nepokracuje (napt. vezme zalobu zpét
nebo neopravi ¢i nedoplni své zalobni podéni na vyzvu soudu dle § 43 odst. 1 0.s.t.), promlc¢eci doba skonci.

Podminky staveni promlceci doby dle zadkoniku prace jsou obdobné jako v pripadé aplikace obCanského zakoniku.

II. Uplatnéni prava v ramci trestniho rizeni

Ke staveni prava (prava na nahradu $kody) muZze dojit jeho uplatnénim nejen v civilnim soudnim fizeni, ale i v fizeni
trestnim. V takovém pripadé je treba, aby poskozeny uplatnil pravo na ndhradu $kody zplisobené trestnym ¢inem

v tzv. adheznim rizeni. Dle § 43 odst. 3 zékona ¢. 141/1961 Sb., trestniho zékona, mé pravo poskozeny navrhnout, aby
soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obzalovanému povinnost nahradit tuto Skodu. Navrh je ovSem tfeba ucinit
nejpozdéji u hlavniho liceni pred zahajenim dokazovani.

II1. Uplatnéni prava v ramci konkursniho rizeni

Ke staveni proml¢eci lhuty muze dojit i tim, Ze své pravo (pohledavku) prihldsime v konkursu. V takovém pripadé ma
totiz prihlaska pohledavky obdobné ucinky jako podani Zaloby, a proto promlceci doba prestane bézet.

Zde je ovSem vhodné upozornit predevsim na dvé tskali prihlaSeni pohledavky do konkursu ve vztahu ke staveni
promlceci doby.

Ke staveni promlceci doby totiz dochazi az podanim piihlasky pohledavky do konkursu, nikoliv samotnym podanim
navrhu na prohlaseni konkursu na majetek dluznika. Navic se ucinek staveni promlceci doby dostavi pouze

v pripadé, ze prihlaska bude poddna radné a véas; prihlaska podand po marném uplynuti dvou mésica ode dne konéni
prvniho prezkumného jedndani tudiz takové ucinky mit nebude.

IV. Uplatnéni prava v rozhod¢im rizeni

Obchodni zdkonik v ustanoveni § 403 dale umoziuje, aby doslo ke staveni promlceci doby tehdy, jestlize véritel zahaji
na zdkladé platné rozhod¢i smlouvy rozhodéi fizeni zplisobem stanovenym v rozhod¢i smlouvé nebo v
pravidlech, jimiz se rozhod¢i rizeni ridi.

Pokud ale timto zplisobem nelze uréit zaCatek rozhodciho rizeni, povazuje se rozhod¢i rizeni za zahdjené dnem,

kdy navrh, aby bylo rozhodnuto v rozhod¢im rizeni, je dorucen druhé strané do jejiho sidla nebo mista podnikéni,
popripadé bydlisté.

V. Uplatnéni prava v podobé protindroku

Obchodni zdkonik v ustanoveni § 404 umoznuje, aby doslo ke staveni promlceci doby i takového prava, které je
uplatnéno v soudnim ¢i rozhod¢im rizeni jako tzv. protinarok. V takovém pripadé prestava promlceci doba bhézet

dnem, kdy bylo zahajeno soudni nebo rozhod¢i rizeni ohledné prava, proti némuz protindrok smeéruje.

Uvedené plati za predpokladu jestlize se jak nérok, tak i protinarok vztahuji k téZe smlouvé nebo k nékolika
smlouvam uzavienym na zdkladé jednoho jednani nebo nékolika souvisejicich jednani.

Pokud tomu tak neni, povazuje se protinarok za uplatnény v den, kdy byl v soudnim nebo rozhodcim rizeni podan
navrh na jeho projednéni.

Z judikatury Vrchniho soudu v Praze pritom vyplyvé, Ze trebaze se jedna o ustanoveni obsazené pouze v obchodnim
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zakoniku, pouZzije se i tehdy, pokud narok, proti némuz protinarok (promlcované préavo) smétuje, vznikl i z jiného
nez obchodnépravniho vztahu.

Predmétny protinarok bude mit z procesniho hlediska povahu budto procesni obrany, anebo, pokud bude prevySovat
v Zalobé uplatnéné pravo (pokud bude Zalovany pozadovat vyssi prisudek nez zalobce), povahu vzajemného navrhu.

Ukonceni staveni promlceci doby

K ukonceni staveni proml¢eci doby dochazi obecné tehdy, nebylo-li o proml¢ovaném naroku meritorné rozhodnuto
(nebylo-li rozhodnuto ve véci samé). Jako priklad je mozno uvést situaci, kdy doslo po zahajeni rizeni vedeném o
uplatnéném néroku ke zpétvzeti Zaloby, popr. dojde-li ke zruSeni konkursu z duvodu, Ze majetek Gipadce nepostacuje
k thradé naklad fizeni.

Uéinky ukonéeni staveni promléeci doby se li$i podle toho, zda jde o pravo plynouci z obéanskopréavniho, ¢i
obchodnépravniho vztahu.

V pripadé obchodnépravni pohledavky plati, Ze promlceci doba bézet neprestala. Pokud jiz ovSem promlceci doba
uplynula nebo jestlize do jejiho skonc¢eni zbyva méné nez rok, prodluzuje se promlceci doba tak, Ze neskonci drive
nez jeden rok ode dne, kdy skoncilo soudni nebo rozhod¢i rizeni.

Je tedy postupovana stejné, jako by ke staveni promlceci doby nikdy nedoslo. Doba, po kterou soudni (rozhodci apod.)
rizeni trvalo, se tedy do promlceci doby pocita.

I pres vySe uvedené je vsak vzdy tfeba v obchodnépravnich vztazich dbat na to, Ze bez ohledu na jind ustanoveni
obchodniho zdkoniku zdkona skonéi promlceci doba nejpozdéji po uplynuti 10 let ode dne, kdy pocala poprvé
bézet. Bylo-li pravo pravomocné prizndno v soudnim nebo rozhod¢im tfizeni pozdéji nez tri mésice pred
uplynutim promlceci doby nebo po jejim uplynuti, 1ze rozhodnuti soudné vykonat, jestlize fizeni o jeho vykonu
bylo zahéjeno do tfi mésicli ode dne, kdy mohlo byt zahajeno.

Jde-li o upravu obcanskopravni, pak i zde dochdzi k situaci, jakoby k rizeni viibec nedoslo. M4 se tedy za to, ze
promlceci doba bézela i po dobu fizeni, v némz byla pohledavka uplatnéna.

V pripadé, Ze bylo vydano rozhodnuti ve véci samé, je nutné rozlisit, zda bylo uplatnéné pravo pravomocné priznano
Ci nikoliv.

V negativnim pripadé je dal$i béh promlceci Ihlity zpravidla nepodstatny, nebot novému projednéni téze véci mezi
stejnymi tcastniky brani tzv. prekazka véci rozsouzené.

V pozitivnim pripadé dochazi dle tpravy obcanského zédkoniku k tzv. pretrzeni (preruseni) béhu promlceni, coz
znamend, Ze pocina bézet nova promlceci doba v délce deseti let.

ProtoZe obchodni zdkonik takovou Upravu neobsahuje, existuji riznorodé nézory, jak tento problém preklenout.

Z mého pohledu se mi zd& vhodnéjsi subsidiarné aplikovat na obchodnépravni vztahy préavni ipravu obcanského
zékoniku, a tedy dovodit, Ze i zde dochdzi k pretrzeni promléeci lhuty a k zapoceti béhu nové promlceci doby. Ale
vzhledem k tomu, Ze obchodni zdkonik omezuje maximalni délku promlceci doby 10 lety, nemuze nikdy takto nové
bézici promlceci doba presdhnout tuto horni mez.
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