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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Sverensky a nadacni fond, jejich podobnosti a
rozdily

Soukromy svérensky fond a nadacni fond jsou instituty ¢eského prava, které se v poslednich letech
spravy majetku, a to na ruznych urovnich od ,drobnéjsiho” osobniho nebo rodinného majetku, ktery
predstavuji napriklad rodinné nemovitosti, az po ochranu majetkovych ucasti ve velkych
podnikatelskych skupinach. Vyuziti jednoho z téchto nastroji podporuje mimo jiné také skutecnost,
Ze jejich prostrednictvim je umoznéno prijeti komplexniho nastaveni ochrany a spravy majetku.

Pozadované reseni v sobé obvykle zahrnuje nejen efektivni odstinéni majetku od negativnich
nenadalych udalosti, jez mohou postihnout zakladatele, ale také zajisténi urcité nedélitelnosti
majetku a umoznéni jeho vyuzivani dalSimi generacemi, a to v maximdlni mozné mire dle predstav
osoby, ktera za svuj zivot majetek nashromazdila.

K tomu, aby bylo vybrano to nejvhodnéjsi reSeni pro konkrétni pripad, je dobré znat specifika
svérenského a nadac¢niho fondu. Prestoze se muze na prvni pohled zdat, Ze se jedna o prakticky
totozné instituty, ve skutecénosti tomu tak neni. Nize proto prinasime prehled nékolika zakladnich
aspektl, v nichZ se mezi sebou svérensky a nadacni fond lisi.

Zalozeni

Svérensky fond muze byt zfizen za Zivota zakladatele, a to vy¢lenénim majetku zakladatele, jeho
svérenim spravci smlouvu nebo porizenim pro pripad smrti a prijetim tohoto majetku do spravy
spravcem.[1] Zaroven musi mit kazdy svérensky fond svij statut, ktery upravuje fungovani fondu.
Tento statut vydava zakladatel a je pro néj vyzadovana forma verejné listiny.[2]

Nadacni fond je zaloZen prijetim zakladaci listiny, bez zdkonem predepsané formy, nebo porizenim
pro pripad smrti.[3] Vedle zakladaci listiny mize mit nadac¢ni fond také statut, ktery muze blize
upravovat vnitrni fungovani fondu.

Vznik pak nastéva u svérenského fondu zapisem do evidence svérenskych fondu, respektive smrti
zakladatele v pripadé jeho zrizeni porizenim pro pripad smrti,[4] a u nadacniho fondu vzdy zapisem
do nadacniho rejstriku.[5]

Pravni osobnost a organy

Svérensky fond je souhrnem majetku bez pravni osobnosti, a proto je ¢asto nazyvany entitou tzv. ,sui
generis“. Z tohoto duvodu tak nemuze svérensky fond primo vstupovat do prav a povinnosti. Za
svérensky fond proto vzdy jedné spravce nebo vice spravci, kteri jednaji svym jménem, avSak na
ucet svérenského fondu.[6] Zpusob jednani za svérensky fond je upraven v jeho statutu. Svérenskym
spravcem muze byt vyluéné fyzickd osoba[7], a to vCetné zakladatele nebo osoby obmyslené, avSak
v takovém pripadé musi funkci svérenského spravce vykonavat spolu s nimi také alespon jedna dalsi
nezavisld osoba.[8] Vedle sveérenského spravce, ktery je povinnym organem sveérenského fondu,
mohou byt ve statutu ustanoveny dalsi, nepovinné, organy jako napr. protektor nebo rodinna rada,



které nejcastéji vykonavaji kontrolni ¢innost.

Nadacni fond je proti tomu béznou pravnickou osobou, ktera disponuje pravni osobnosti. Nadaéni
fond je ze zakona povinen vytvorit statutdrni organ, kterym je spravni rada, a kontrolni organ,
kterym je dozor¢i rada, pripadné revizor.[9] Pocet ¢lent spravni rady ani zpusob jednéni, pripadné
jind omezeni nejsou v zdkoné stanoveny, a proto muze byt ¢lenem vedle fyzické také pravnicka
osoba, dale zakladatel nebo osoba, které ma byt z nadacniho fondu plnéno, a to aniz by s nimi
musela byt ¢lenem jakdkoliv nezavisla osoba jako v pripadé svérenského fondu. Jedinou vyjimku tvori
¢lenové kontrolniho organu, kteri z divodu zcela zjevného stfetu zdjmu mezi statutarnim
a kontrolnim orgdnem nemohou byt ¢leny obou organt zaroven. Zakladaci listina nada¢niho fondu
pak muze ustanovit dopliujici organy s vymezenym zamérenim.

Ucel

V tomto ¢lanku popisovany svérensky fond je svérensky fond zrizeny za soukromym tucelem, nebot
sveérensky fond zrizeny za uCelem verejné prospésSnym by nemohl efektivné slouzit k naplnéni
predmétnych cilu, tedy ochrané a spravé soukromého majetku zakladatele. Pfimo z upravy
sverenského fondu vyplyva, ze soukromy svérensky fond je koncipovan jako institut pro spravu
majetku ve prospéch urcité osoby nebo osob a zaroven muze byt zfizen vylutné za vydéleénym
ucelem k dosahovani zisku.[10] Konkrétni detailni vymezeni ucel, pro néz byl svérensky fond zrizen,
vzdy vymezuje zakladatel v rdmci statutu daného svérenského fondu.

Nadac¢ni fond mize byt zfizen k ucelu uzitecnému spolec¢ensky nebo hospodarsky.[11] Nadac¢ni fond
nemuze byt zalozen primarné za vydélecnym ucelem k dosahovéni zisku, z ¢ehoz také vyplyva
skutecnost, ze nadacni fond je opravnén vyvijet podnikatelskou ¢innost, ale vzdy pouze jako vedlejsi
a pro Ucely podpory hlavniho tucelu.

Skutecnost, ze Uprava nadacniho fondu nestanovuje vyslovné moznost soukromého ucelu, jak je
tomu pravé u svérenského fondu, kdy tento musi byt dovozovan jako soucast ucelu hospodarsky
uzite¢ného, mize mit své puvody i ve skutec¢nosti, ze drivéjsi Gprava tohoto institutu umoznovala
zalozeni nadacniho fondu pouze za Celem dosazeni obecné prospésnych cilt.[12]

Majetek fondu

Svérensky fond jakozto souhrn majetku bez pravni osobnosti nema de facto zadného vlastnika.
Spravu majetku v plném rozsahu vykonava svérensky spravce nebo spravci, a to v souladu s pravidly
nastavenymi ve statutu.[13] Prvotni majetek vycleniuje zakladatel fondu, pricemz neni stanovena
urcitd minimélni hodnota, které by vyClenovany majetek musel dosahovat. Nasledné mize jakakoliv
osoba zvysit majetek fondu vlozZenim véci nebo finan¢nich prostredki do svérenského fondu.
Z osoby, ktera zvysila majetek svérenského fondu, se nestava obmyslena osoba ani ji nevznikaji
zadna specialni prava nebo povinnosti. Majetek alokovany ve svérenském fondu je mozné investovat
i zatizit pravy tretich osob, pokud takového nakladéni s majetkem nezapovida statut.[14]

Veskery majetek nadaCniho fondu je pfimo v jeho vlastnictvi. Nadacni fond ziskava majetek z vkladu
a daru zakladatele nebo tretich osob. Ani pro vklady a dary nada¢nimu fondu neni zdkonem
stanovena zadna minimélni hodnota. Vklady ani dary nadacnimu fondu s sebou nenesou bez dalsiho
vznik jakychkoliv prav k nada¢nimu fondu. Majetek ve vlastnictvi nada¢niho fondu nemuze byt
zastaven ani jinak slouZit k zajisténi jakéhokoliv dluhu. Tento majetek sice lze investovat, avSak
v takovém pripadé se vzdy musi jednat o obezretnou investici.[15]



Zména zakladatelského pravniho jednani

Ohledné moznosti zmény statutu svérenského fondu se vedou velké diskuse prakticky od doby
zakotveni tohoto institutu v ob¢anském zakoniku. Po nékolik let prevladal nazor, ze s vyjimkou
zmény statutu zdsahem soudu[16] nelze za zddnych okolnosti statut zménit. V poslednich letech se
vice ozyvaly nazory akcentujici soukromopravni charakter institutu svérenského fondu a s nim
i moznost zmény statutu, avSak pouze a vyluné za podminky, Ze pripadna zména néasleduje vuli
zakladatele svérenského fondu. V praxi tak nemuze dojit ke zméné statutu, ktera by predstavovala
fakticky prijeti nového statutu (tzv. resettlement) ani zménu ucelu svérenského fondu a soucasné
statut jiz od pocatku s moznosti jeho zmény musi primo pocitat a idedlné také stanovovat i postup,
jak je mozné tuto zménu realizovat, zejména organ v ramci fondu, ktery o takové zméné muze
rozhodnout. Tento nazor byl v obecné roviné jiz také potvrzen v recentni rozhodovaci praxi
soudt.[17]

U nadacéniho fondu nikdy obdobna diskuse jako u svérenského fondu nevznikla, nebot zakladaci
listina i pripadny statut nada¢niho fondu jsou obecné ménitelné. Zakladatel muze stanovit rozsah
zmén, které mohou byt provedeny, stejné jako svérit pravomoc ke zméné zakladatelské listiny
libovolnému organu nadacniho fondu. V pripadé, ze by mélo dochazet ke zméné ucelu nadacniho
fondu, by pak takovd zména musela byt vyslovné pripusténa v zakladaci listiné nebo porizeni pro
pripad smrti, kterym byl nadac¢ni fond zaloZen, jinak je takova zména vyloucena.

Zaver

At jste jednotlivec, ktery chrani rodinny majetek, nebo podnikatel zajistujici kontinuitu své
spolecnosti, vhodné nastaveni spravy a ochrany majetku je zdsadnim krokem pro zajiSténi
dlouhodobé ochrany a efektivniho vyuziti Vasi celozivotni prace, a to dle Vasich predstav. Svérensky
a nadacni fond nejsou stejnymi instituty, kazdy z nich disponuje specifickymi vyhodami i omezenimi,
které je treba vzit v potaz pri rozhodovani, ktery z téchto institutll zvolit. Za ¢elem vybéru pro Vés
nejvhodnéjsi varianty k dosazeni kyzeného cile je vhodné vyuzit odbornych sluzeb poradct zejm.
z fad advokati a danovych poradct.
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