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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

»Systéemova chyba” - problemy soucasnéeho
vykonu ochrannych opatreni v trestnim pravu

V pravnich predpisech nékdy existuji mezery; také v procesu aplikace prava se objevuji chyby, nékdy
zapri¢inéné pravé mezerami v zakonech, jindy zptsobené lidskym faktorem. Chci timto poukéazat na
jednu z chyb systému aplikace prava, a to v oblasti vykonu trestu, konkrétné vykonu ochranného

opatreni. Tato vada se objevila v souvislosti se skute¢cnym pripadem.

V pravnich predpisech nékdy existuji mezery; také v procesu aplikace prava se objevuji chyby, nékdy
zapri¢inéné pravé mezerami v zakonech, jindy zptisobené lidskym faktorem. Chci timto poukéazat na
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V tomto konkrétnim pripadé se pachatel dopustil trestného ¢inu pohlavniho zneuzivani podle § 242
trestniho zdkona. Na zakladé znaleckého posudku bylo néasledné zjisténo, Ze tento pachatel-obvinény
spachal tento trestny ¢in ve stavu zmensené pricetnosti, kdy sice jeho rozpoznavaci schopnost
ohledné nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost byla nenarusena, naproti tomu jeho schopnost ovladnout
své jednani byla podstatné snizena pro rozvijejici se sexudlni deviaci, pedofilii. Znalci bylo
doporuceno, aby bylo obvinénému ulozeno ochranné ambulantni sexuologické 1é¢eni. Obvinény byl
odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody a bylo mu podle § 72 odst. 2 pism. a) tr. zak.
ulozeno ambulantni sexuologické 1éCeni. V dobé vykonu trestu odsouzeny nebyl nijak 1é¢en, mésic po
propusténi spachal opét trestny ¢in pohlavniho zneuzivani podle § 242 tr.zak.

Trestni zékon v § 72 stanovi podminky, za kterych soud uloZi (v odst. 1) nebo mize ulozit (odst. 2)
ochranné léceni. Podle nasledujicich odstavct § 72 soud mize ulozit ochranné 1é¢eni i vedle trestu
nebo pri upusténi od potrestani. Jestlize je ukladan trest odnéti svobody, ochranné léceni se
zpravidla zaCind po nastupu vykonu trestu ve véznici. V ostatnich pripadech se ochranné 1éceni
vykonava zpravidla v 1éCebném zarizeni. Lze-li vSak vzhledem k povaze choroby a 1é¢ebnym
moznostem ocCekavat, ze ucel splni i 1é¢eni ambulantni, muze soud naridit i tento zpusob 1éCby, popr.
ustavni 1éCeni zmeénit dodatecné na léceni ambulantni nebo naopak.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, odsouzeny nebyl po dobu vykonu trestu odnéti svobody nikterak lécen. V
dobé, kdy znalci na obvinéného zpracovavali prvni znalecky posudek pro jeho prvni delikt, se jeho
sexudlni uchylka teprve vyvijela, v dobé dalSiho znaleckého zkoumdni po spachani dalSiho
pohlavniho zneuzivani byla pedofilie jiz plné rozvinuta a znalci jiz navrhovali, aby obvinénému bylo
ulozZeno ochranné Ustavni sexuologické 1éceni.

Podle § 315 a nasl. trestniho rddu rozhodnuti a opatreni souvisejici s vykonem trestu a ochrannych
opatreni Cini soud, ktery ve véci rozhodl v prvnim stupni. U osob, které jsou ve vykonu trestu odnéti
svobody, ¢ini rozhodnuti souvisejici s vykonem tohoto trestu soud, v jehoz obvodu se trest odnéti
svobody vykonava. Soud, v jehoz obvodu se vykonava ochranné 1é¢eni, rozhoduje o zméné zpusobu
vykonu ochranného 1éCeni, o propusténi z ného nebo o jeho ukonceni (§ 351a a nasl. tr.r.). Soud
podle § 351 tr.r. naridi vykon ochranného léceni 1écebnému tstavu, v némz ma byt ochranné 1é¢eni
vykonavano. Jestlize vSak ochranné 1éceni bylo ulozeno vedle nepodminéného trestu odnéti svobody
a ve véznici jsou k vykonu takového 1é¢eni dany podminky, muze soud naridit, aby ochranné 1é¢eni



bylo vykonavano béhem vykonu trestu odnéti svobody. Podle § 57 zakona 169/1999 Sh. o vykonu
trestu odnéti svobody - 1ze béhem vykonu trestu vykonavat uloZzené ochranné 1éceni. Umoznuje- li to
vymeéra uloZzeného trestu nebo jeho zbytku, zapocne se s vykonem ochranného léceni ulozeného v
ambulantni formé bezprostredné po nastupu vykonu trestu.

Tak se vsak v konkrétnim pripadé nestalo. Odsouzeny nebyl 1é¢en v rozporu se zakonem, tj. s § 57
odst.2 zak. 169/1999 Sb. Otazkou je, pro¢ alespon nedostal prvni davku 1éku v dostatecné lhité pred
propusténim tak, aby 1ék po propusténi jiz i¢inkoval. V praxi spis odsouzeného po ukonceni vykonu
trestu odnéti svobody ,putuje” od soudu mista vykonu trestu k soudu, ktery rozhodl v prvnim stupni,
ten da pokyn lécebnému zarizeni nachazejicimu se v obvodu bydlisté propusténého, aby zapocal s
1é¢bou. Toto trva urcitou dobu, i tehdy kdyz nepoc¢itdm nemoce, dovolené i lenost zaméstnanci
soudu, lé¢ebnych zarizeni a soudct. Tak se muze stat, ze doty¢ny potfebny nedostane svou davku
vCas a v dusledku toho nemiize ovladat své jednani a dopousti se dalSiho spolecensky nebezpecného
chovani. O¢ by bylo jednodussi potrebnou dobu pred propusténim nahlédnout do spisu tykajiciho se
tohoto odsouzeného a ucinit veskera mozna opatreni k tomu, aby po jeho propusténi nedoslo k
recidivé! Stat by si tim minimalné usetril naklady rizeni, nemluvé o obétech trestné cinnosti a
poskozeni zdravi pachatele.

Lze jen shrnout,Ze v realném zivoté si sama véznice podle svych moznosti nebo své vile sama
stanovi, jak se bude o své vézné ,starat”. Ustanoveni pravnich predpist v oblasti vykonu trestu jim to
umoznuji, nebot jsou vagni, napr. ,..béhem vykonu trestu lze téz vykonévat ulozené ochranné
1éceni...“(§ 57 zak. 169/1999 Sb.), ,...s ohledem na kapacitu véznice je mozné 1éCeni provadeét...“(§ 57
zak. 169/1999 Sh.)nebo § 351 tr. I. Dovoluji tak vézenské sluzbé Sirokou interpretaci pravnich
predpist a tim padem dokonalou omluvu pro své nicnedélani. Je velmi snadné vymlouvat se na malou
kapacitu nebo neexistenci podminek. Naproti tomu § 57 odst. 2 zak. 169/1999 Sb. se zd4 byt jasné a
urcité formulovany a na prvni pohled nepripoustéjici vétsi miru interpretace. Toto ustanoveni
stanovi, ze ,umoznuje-li to vyméra ulozeného trestu nebo jeho zbytku, zapocéne se s vykonem
ochranného 1écCeni uloZzeného v ambulantni formé bezprostredné po nastupu vykonu trestu”. Jenze je
tady ono zradné ,umoznuje-li to vymera trestu” a pod to se da opét leccos podradit ¢i Iépe schovat. A
to je prave pripad vyse uvedeného prikladu. Vymeéra ulozeného trestu zrejmé neumoznila, aby
jedenkrat do mésice prijel do véznice 1ékar a dal odsouzenému injekci (to by ostatné mohla udélat i
zdravotni sestra!). Problémem déle zustava vySe jiz zminéné dlouhé ,putovani” (¢i spiSe ,dovolena*”)
spisu odsouzeného po nasem soudnim systému, coz je zase typickym prikladem byrokracie v tomto
state.
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Dalsi clanky:

e Srovnani ceské a Svycarské praxe pri moderaci smluvni pokuty v kontextu sportovniho prava

e Byznys a paragrafy, dil 21.: Podnikani v energetice

* Prijeti usneseni valné hromady v rozporu se zdkazem ulozenym predbéznym opatrenim

» Kdo vlastni mosty a kdo méa povinnost je udrzovat?

e Moderace smluvni pokuty v kontextu judikatury

 Povinnosti spolecenstvi vlastniku v souvislosti s hlasovacimi list

e Nové riziko pro manazery: odpovédnost za kartely

¢ 10 otdzek pro ... LukdSe Mokrého

» Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otazce - C-386/23 ze dne 30. dubna
2025 - Prolomeni zdkazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?
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