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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Technicke reseni a jeho pravni ochrana

Soucasna doba se vyznacuje pokrocCilou technologii, kterd se neustéle vyviji. Témér kazdodenné
mame moznost se setkavat s inovativnimi technickymi resenimi, at uz napriklad na poli
potravinarského, strojniho, automobilového ¢i jiného pramyslu. Vyvoj technickych reseni,
predstavujicich v neposledni radé konkurencni vyhodu, s sebou zpravidla prinasi také znacné
investice. Tento prispévek se proto vénuje moznym zpusobiim ochrany technického reseni pomoci
institutll prava dusevniho vlastnictvi, a spolu s nim tak i ochrané vlozenych investic.

Rodl & Partner

I. Vynalez - patentova ochrana

Aby mohlo byt jakékoliv technické reseni chranéno pomoci patentu, musi napliovat zakonem[1]
stanovené pozadavky. Patentovan muze byt tedy pouze takovy vynélez, ktery je:

* NOVY,
* je vysledkem vyndlezecké ¢innosti a
* je prumyslové vyuZitelny.

Za novy povazuje zakon vyndlez tehdy, neni-li soucasti stavu techniky. Stavem techniky se pak
rozumi vSe, k cemu byl verejnosti ke dni podani prihlasky vynélezu umoznén pristup. Je pritom
irelevantni, zda je pristup k vynalezu umoznén pisemnou formou, vyuzivdnim vynalezu ¢i jakymkoliv
jinym zpusobem. Vysledkem vynalezecké ¢innosti je vynalez tehdy, pokud pro odbornika
nevyplyva zfejmym zpusobem ze stavu techniky. Poslednim kritériem , patentovatelnosti” je
prumyslova vyuzitelnost vynalezu. Prestoze se vyklad tohoto kritéria mtze na prvni pohled jevit
jako neproblematicky, vznikaji v souvislosti s nim predevsim z pohledu laické verejnosti ¢asto mylné
predstavy. Je tedy tfeba zduraznit, Ze prumyslova vyuzitelnost vynéalezu spocivé na vylucné
objektivnim posouzeni. Jednd se o moznost vynalez skutecné vyrobit a vyuzit, a to v jakékoliv
hospodarské oblasti. Nelze brat zretel na konkrétniho vyrobce ani na konkrétni misto ¢i podminky.
Jakékoliv vyrobni neptipravenost, chybéjici material, mira uziteCnosti, prakti¢nosti ¢i predpokladana
prodejnost je pri posuzovéani prumyslové vyuzitelnosti irelevantni.

Splnuje-li technické reseni veskeré vySe uvedené pozadavky a je mu udélen patent, je maximalni
doba trvani patentové ochrany 20 let. To vSak pouze v pripadé, Ze je po uplynuti prvnich péti let
kazdorocné radné hrazen udrzovaci poplatek. V této souvislosti je také vhodné upozornit na délku
trvani rizeni o udéleni patentu, ktera miize dosahovat i nékolika let.

II. UzZitny vzor

Alternativou k patentové ochrané je ochrana technického reSeni pomoci uzitného vzoru. Jako uzitny
vzor muze byt technické reseni chranéno tehdy, pokud je
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* NOVE,
* presahuje ramec pouhé odborné dovednosti a
e je prumyslové vyuzitelné.

Stejné, jako je tomu u patentt, tak i v pripadé uzitnych vzoru je prumyslova vyuzitelnost ¢isté
objektivni vlastnosti daného technického reseni. Technické reSeni je prumyslové vyuzitelné tehdy,
pokud muze byt opakované vyuzivano v hospodarské soutézi. Na rozdil od patentu vSak technické
reSeni, které muze byt chranéno uzitnym vzorem, nemusi byt vysledkem vynalezecké Cinnosti.
Postaci, pokud takové technické reseni presahne ramec pouhé odborné dovednosti. Také
definice novosti je 0 poznani mirnéjsi nez u patentu. Technické reseni je nové, neni-li soucasti stavu
techniky ke dni podani prihlasky uzitného vzoru. ,Stavem techniky ale podle vyslovného znéni
pravniho predpisu neni zverejnéni vysledku prdce prihlasovatele nebo jeho pravniho predchiidce, ke
kterému doslo v poslednich sSesti mésicich pred poddnim prihldsky uzitného vzoru. [...] To znamena,
Ze do Sesti mésictl po zverejnéni podstaty technického reseni miize byt prihldska uzitného vzoru
poddna a predchozi zverejnéni v uvedené lhuté nebrdni naplnéni pozadavku novosti.“[2]

Uzitné vzory se zapisuji do rejstifku na zakladé tzv. registra¢niho principu, kdy Urad zapi$e uZitny
vzor do rejstriku, aniz by zkoumal, zda predmét prihlasky vyhovuje kritériim novosti a tvaréi Grovné.
Utad tedy zkoumé pouze, zda se jednd o technické fedeni, zda je primyslové vyuZitelné a zda
nespada do vyluk z ochrany. V tom je hlavni rozdil od systému patentového, kdy Urad zkouma
vSechny zdkonem stanovené pozadavky.

Doba platnosti uzitného vzoru je ¢tyfi roky, priCemz muze byt az dvakrat, vzdy o tfi roky,
prodlouzena. Maximalni doba platnosti uzitného vzoru tedy muze byt 10 let. Prestoze je doba
ochrany uzitného vzoru kratsi, nez je tomu u patentu, maze uzitny vzor predstavovat vyhodné&jsi
alternativu patentu. A to zejména s ohledem na vyrazné kratsi délku trvani rizeni o registraci
(zpravidla 2 az 3 mésice od podani prihlasky) a na nizsi naroky, které jsou na uzitny vzor oproti
patentu kladeny.

,Pokud vlastnik reseni nemd zdjem na zajisténi vlastni priumyslové-pravni ochrany a nechce, aby
ochrana shodného reseni a vylucné prdavo k nému byly poskytnuty treti osobé (konkurenci), musi
reseni kvalifikované zverejnit (Casopis, verejnd predndska...). Vzhledem k tomuto zverejnéni se
reseni stane stavem techniky a nebude tedy splnovat podminky pro poskytnuti priumyslové-pravni
ochrany.” [3]

II1. Know-how

Nespliuje-li technické reseni zadkonem predepsané nalezitosti, a nelze mu tedy poskytnout ochranu
pomoci institutt vynalezu Ci uzitného vzoru, pripadné pokud vlastnik reSeni nechce, aby pro ného
vyznamné reseni bylo zverejnéno, 1ze na néj vztahnout ochranu prostrednictvim know-how a utajit jej
jako soucast obchodni tajemstvi. Jaké je vSak pravni postaveni zminéného know how? Co si lze pod
timto pojmem predstavit?

Podivame-li se do ustanoveni § 19 odst. 7 zakona 586/1992 Sb., o dani z prijmu, v G¢inném znéni, pak
nalezneme obrat ,[...] vyrobné technickych a jinych hospoddrsky vyuzitelnych poznatki (know-how)
[...]"“. Zdkon 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zméné nékterych zakonu (zakon o ocenovani
majetku), v i¢inném znéni, ve svém ustanoveni § 17 odst. 1 obdobné hovori o ,[...] vyrobné technické
a obchodni poznatky (know-how) [...]". Pravnicky slovnik pak k tomuto pojmu uvadi: ,Know-how (jak
na to, védét jak) oznacuje nepatentované poznatky vyrobné-technické, organizacni, obchodni,
receptury aj. Pojem nemd cesky ekvivalent. [...] Pojem neni jednotné pouzivan ani v teorii, nékdy je
chdpdn siroce véetné nepatentovanych vyndlezu a jinych tviuréich vysledki vyvoje, ale i databdzi a
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dat, jindy tzce jen jako vyrobni a technologické zkusenosti, které lze radit do prumyslového
vlastnictvi. Know-how nemd specidlni ochranu, ale miize byt chranéno jako obchodni tajemstvi,
spliiuje-li jeho paojmové znaky, popr. v ramci postihu nekalé soutéze. [...] Know-how Ize poskytnout
jinému smlouvou [...] nebo tzv. nepravou licenci.” [4]

Z daného lze usuzovat, zZe pod pojmem know-how jako soucasti prava dusevniho vlastnictvi si
muzeme predstavit technické reseni, vyrobni praxi, konstrukéni postupy, nékresy, plany, vzorce a
dalsi.

V ramci prava EU se lze také inspirovat narizenim Komise (ES) ¢. 772/2004, ze dne 7. dubna 2004, o
pouziti €l. 81 odst. 3 Smlouvy na urcité kategorie dohod o prevodu technologii. Narizeni v ramci
Definic vymezuje i know-how, kdyZ timto rozumi , soubor nepatentovanych praktickych znalosti,
které jsou ziskdny zkusenostmi a pokusy a (i) které jsou tajné, to znamend, Ze nejsou vSeobecné
zndmé a nejsou snadno pristupné, (ii) které jsou podstatné, to znamend, Ze jsou dulezité a uzitecné
pro vyrobu smluvnich vyrobkii, a (iii) které jsou identifikované, to znamend, ze jsou dostatecné
srozumitelnym zpusobem popsané, takze lze provérit, zda splriuji kritéria tajnosti a podstatnosti”.

I kdyz obc¢ansky zdkonik[5] s pojmem know-how vyslovné nepracuje, 1ze dovodit, Ze jej zahrnuje do
institutu obchodniho tajemstvi, tedy institutu, ktery ve svém ustanoveni § 504 charakterizuje jako
J[...] konkurencné vyznamné, urcitelné, ocenitelné a v prislusnych obchodnich kruzich bézné
nedostupné skutecnosti, které souviseji se zdvodem a jejichz vlastnik zajistuje ve svém zdjmu
odpovidajicim zptisobem jejich utajeni.”

Autorske dilo

V neposledni radé 1ze provérit, zda technicka reseni mohou pozivat ochrany i jako dilo ve smyslu
autorského zakona[6], které vznika jiz samotnym vytvorenim a nevyzaduje zadnou registraci. O
autorské dilo se jedna tehdy, pokud je zpusobilé byt objektivné vniméano jako dilo védecké, umélecké
a literarni. Jakakoliv jind hlediska, jako mira vkusu, komerc¢ni uspéch, vyuzitelnost ¢i spolecensky
prinos jsou pro priznani autorskopravni ochrany irelevantni. V pripadé technického reseni by mohla
pripadat v ivahu subsumpce pod dilo védecké.

,V pripadé vedeckych dél jde o dila, jejichZ obsah je naplnén védeckym postupem a vétsinou se jednd
o literdrni vytvory, které jsou charakteristické zejména svym obsahem zahrnujicim zvldstni
zpracovani vysledki védecké cinnosti, védecké ndzvoslovi, odbornou analyzu, zvldstni styl, strukturu
a argumentaci.” [7] Mize se jednat napriklad o odborné publikace, prezentace ¢i prednasky. Déle
musi byt védecké dilo vysledkem tvaréi ¢innosti autora, pri¢emz autorem muze byt pouze fyzicka
osoba. Tvurci ¢innost ve smyslu autorského zakona v$ak neni Cinnosti technickou.

Samotné technické reseni, jako vysledek védeckého zkoumani, tedy neni dilem ve smyslu
autorského zakona a jako takové dilo tedy nemuze byt chranéno. Autorskym dilem taktéz neni
vysledek vynalezecké ¢innosti, samotny postup, metoda Ci princip. Stejny vysledek totiz mize byt
dosazen riznymi individualnimi postupy, a nejde tedy o vysledek tvirci ¢innosti autora.

Zaver

Zavérem lze uvést, ze jak Cesky, tak i evropsky pravni rad poskytuje nékolik zpusobl ochrany nového
technického reseni. Je na posouzeni kazdého jednotlivého pripadu, ktery z uvedenych nastroji je
nejvhodnéjsi, nejlépe reflektuje veskera specifika daného pripadu a zarucuje tak nejvhodné;jsi
ochranu.
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