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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Teritorialita a kolizni problematika
licencnich smluv v IT

V souvislosti s moznou pritomnosti ciziho prvku ve smluvnich vztazich vznikajicich z licen¢nich smluv
je potrebné predné zduraznit dalezitou vlastnost prav autorskych (stejné tak prav prumyslovych), a
to jejich izemni omezenost. Tyto prava se dle zasady teritoriality nabyvaji a jejich ochrana je
poskytovana jen pro oblast daného pravniho radu, tedy pro oblast daného statu.
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Vysledek tviréi duSevni ¢innosti, ¢i hodnota mu podobna, ma-li se stat predmétem prava k
nehmotnému statku, musi k tomu splnit urcité nélezitosti a podminky stanovené pravnim radem.
Splnuje-li tedy urcity skutkovy zédklad podminky pro autorské dilo v ur¢itém pravnim radu, nemusi je
nutné spliovat podle jiného pravniho radu. S ohledem na Gzemni omezenost samotného predmétu
autorského prava neexistuje v pravnich radech takova kolizni norma, ktera by zasadné umoznovala
vstup prava k nehmotnému statku do oblasti jiného pravniho radu[1]. Z divodu teritoriality prav k
nehmotnym statkim tedy kolizni problematika u téchto prav nevznika [vznik, zanik, obsah i moznost
nakladat s takovymto pravem se ridi pravnim radem statu, ktery prislusné pravo poskytuje a chrani
(jde o vyjadreni zésady lex loci protectionis)].

Lze se vSak setkat také s ndzorem, Ze pro preshranic¢ni vykon autorskych prav nelze princip lex loci
protectionis povazovat za idedlni, a Ze by bylo vhodné, pokud by pravni vztahy k autorskému dilu
coby nehmotnému statku byly posuzovéany dle prava statu pivodu takového nehmotného statku, tedy
na zakladé principu lex loci origines[2]. Tento nézor lze shledat zajimavym zejména v souvislosti s
otdazkami autorstvi ¢i spoluautorstvi k pocitacovému programu, véetné problematiky, ktery subjekt je
v konkrétnim pripadé opravnén s pocitacovym programem nakladat. Z pravniho a ekonomického
pohledu neni totiz zddouci, aby spolecné s prekrocenim statni hranice dochazelo ke zménam v
osobach nositeld autorskych prav k po¢itatovému programu (¢i jinému nehmotnému statku). ReSeni
koliznich otdzek na principu lex loci protectionis tak nemusi byt v sou¢asném globalizovaném svété
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Vymezeni autorskych dél, kterym autorsky zadkon poskytuje ochranu vyplyva z vymezeni jeho
vécného, izemniho a osobniho rozsahu[3]. Autorské pravo dle autorského zakona[4] (déle jen ,AutZ”
nebo ,Autorsky zakon*) plati v souladu s principem teritoriality pouze na tzemi Ceské republiky. Z
hlediska osobniho se ochrana podle autorského zédkona[5] vztahuje na vSechna dila autoru, ktefi jsou
ob&any CR, bez ohledu na skute¢nost, kde bylo takové dilo vytvoreno. Z divodu zakazu diskriminace
vyplyvajiciho ze Smlouvy ES[6] jsou na roven ¢eskym statnim prislusnikim postaveni prislusnici
vSech Clenskych zemi ES. Nasledujici ustanoveni Autorského zédkona upravuji za jakych podminek
pozivaji ochrany dila cizich statnich prislusniki (mimo prislusniku jedné z ¢lenskych zemi ES), tyto
poZzivaji ochrany bud na zédkladé mezinarodni smlouvy (zejména Bernské imluvy nebo VSeobecné
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umluvy o autorském pravu), nebo na zékladé vzajemnosti - tedy jsou-li i ¢eskym ob¢antim
poskytovana stejna prava v daném cizim state.

Autorsky zdkon[7] proto zakotvuje tzv. asimila¢ni reZim pro ochranu cizich autort. Uprava
asimilac¢niho rezimu vychdazi z mezinarodnich smluv, dle kterych jsou jednotlivé ¢lenské staty téchto
umluv povinny poskytovat prislusnikim jinych signatarskych zemi stejnou ochranu jako vlastnim
prislusnikiim. Z dvodu, Ze tyto mezinarodni smlouvy stanovi také jistou miniméalni Giroven ochrany
bez ohledu na vnitrostatni Gpravu (iura ex conventione), je teoreticky mozné poskytovat cizim
statnim prislusnikim vice prav nez vlastnim ob¢antm, i kdyz tato moznost je z Gistavnépravnich
davodu vyloucena.

Kolizni problematika naopak vznika u zavazkovych smluv vztahujicich se k témto autorskym diltim,
zejména u licencnich smluv s cizim prvkem, protoze je u nich nutné, stejné jako u vSech zavazkovych
vztaht, urcit tzv. obliga¢ni statut, tedy pravni rad, kterym se tento vztah bude ridit. Vzhledem k
okolnosti, ze Bernskéa umluva z roku 1886 otazku urceni rozhodného prava v oblasti zavazkovych
vztahl autorského préava neresi, je nutno vychézet z narodni kolizni Gpravy téchto vztahu, kteréa je
obsaZena v zakoné o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim[8] (dale jen ,ZMPS“). Dle
ZMPS[9] ma prednost volba prava provedend stranami smlouvy, pricemz tak lze ucinit i
konkludentné, nevznikne-li vzhledem k okolnostem pochybnost o provedené volbé. Jelikoz strany na
tuto problematiku v licencnich smlouvach mnohdy nemysli, je casto nutné urcit rozhodné pravo pro
dany pravni vztah na zékladé jinych hrani¢nich urcovateli. Dany vztah se pak dle zakona[10] ridi
pravnim radem, jehoZ pouziti odpovida rozumnému usporadani daného pravniho vztahu (ma se na
mysli rozumné usporadani z hlediska kolizniho, ne z hlediska konkrétni hmotnépravni upravy).
Jelikoz ZMPS neupravuje vyslovné licen¢ni smlouvy vztahujici se k praviim autorskym ve svém vyctu
smluvnich typu[11], je nutné stanovit rozhodné pravo podle jiného hrani¢niho urcovatele[12]. Jelikoz
ani tento zpusob by ve véts$iné pripadl z divodu Siroké palety smluvnich typt, které ma tento
hrani¢ni urCovatel obsahnout, nevedl k rozumnému usporadani pravnich vztaht, vyvinula pravni
teorie vyjimKy z pouziti téchto obecnych hrani¢nich uréovatela[13] ve prospéch ustanoveni o
rozumném usporadani daného pravniho vztahu[14]. K pravnimu poméru bude mit ¢asto vyznamné;jsi
vztah pravo ur¢ené podle mista sidla strany, kterd poskytuje charakteristické plnéni, pricemz pro
licen¢ni smlouvu se Ize priklonit k tomu, ze jim je pravo urcené podle sidla strany, ktera licence
vyuziva[15]. Nutno zduraznit, ze volba prava, popripadé otdazka urcovani rozhodného prava prichazi
do uvahy pouze u zavazkovych vztahu s cizim prvkem, tedy kdy vét$inou jedna ze smluvnich stran
neni ¢eskym statnim prislusnikem (cizi prvek nemusi spocivat pouze v povahy smluvni strany) .

Na okraj lze uvést, Ze moznost pouziti ciziho pravniho rddu na zakladé volby, ¢i na zékladé urceni dle
jiného hrani¢niho urCovatele neni zcela neomezend, a to jednak z divodu vyhrady verejného poradku
dle ZMPS[16], coz vSak v pripadé vztahu z licen¢ni smlouvy k pocitacovému programu nebude
Casté, a jednak z duvodu existence tzv. nutné pouzitelnych, imperativnich norem, které je nutno
pouzit ve staté jejich platnosti vzdy, bez ohledu na to, kterym pravnim radem se dany pravni vztah
ridi[17]. Jsou to predpisy povahy verejnopravni, na jejichz pouziti dany stat trva, pricemz u
licen¢nich smluv k poc¢itacovym programum si lze predstavit zejména nutné pouzitelné predpisy z
oblasti prava na ochranu spotrebitele, jelikoz pouziti ustanoveni na ochranu spotiebitele nelze
vyloucit ani v pripadé sjednavani licen¢ni smlouvy k poskytnuti opravnéni uzit pocitacovy program
(smluvni stranou které bude na jedné strané spotrebitel a na druhé strané dodavatel[18]).
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DalSi clanky:

e Stanovisko Spolku pro ochranu osobnich tdajd k pravni tpravé cookies v Ceské republice od
zaCétku roku 2022

e Zékladni pravni aspekty smart kontrakt - ¢ést 2.

e Uvod do préva smart kontrakt{ - ¢ast 1.

¢ Streamovani pocitacovych her z pohledu prava

e Pravni zmény v oblasti e-commerce: prisnéjsi pravidla pro objednavkova ,tlacitka“ v e-shopech

e QUO vadis 2019?

» Soucasna evropska rozhodovaci praxe ve vécech omezovani internetového prodeje a konec
geo-blockingu

¢ Rezim Safe Harbour v ramci poskytovani hostingovych sluzeb

e Live streaming programu po internetu a povinnost $iteni (must carry) ve svétle judikatury
Soudniho dvora Evropské unie

» Poucovaci povinnost advokata a odpovédnost za Skodu pri vykonu advokacie

» Novela zédkona o ochrannych zndmkach
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