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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Trest smrti - zkouska lidskosti

Kdo mé viset, ten se neutopi - pravi jedno staré prislovi. Neni tézké odmyslet si metafori¢nost této
prupovidky. Obzvlasté, pozvednou-li se opét hlasy smérujici k debaté o znovuzavedeni trestu smrti.
Ostatné tyto se vraci s Zeleznou pravidelnosti - vzdy, kdyz je spachan brutalni zlo¢in nebo je
napriklad popraven dalsi zlo¢inec v USA. Jak vidno, v nékterych mistech moderni zapadni -
krestanské - civilizace tento zvyk zustava. Podivejme se vSak na trest smrti pravé z pohledu prava
vyrustajiciho na odkazech krestanstvi.
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Jiz pri prvnim pohledu na historické pozadi trestu smrti vidime nékolik rozporu. Za prvé, budeme-li
vychazet nejen z krestanské, i kdyz predevsim novozakonni tradice, vidime, ze zivot po smrti (v raji)
je nejveétsim Stéstim a cilem kazdého smrtelnika. Na druhé strané vsak vidime, zZe jiz od pradavna je
za nejtézsi trest chapano zbaveni Clovéka jeho zivota, jakozto zpusob absolutniho reseni spachaného
zloCinu. Rozpor mezi slovy v Novém a Starém zakoné je zrejmy. Ve Starém zakoné se pravi: ,,Kdo
prolije krev ¢lovéka, toho krev bude ¢lovékem prolita, nebot ¢lovéka Buh ucinil, aby byl obrazem
BoZim..." (Prvni kniha MojziSova: 9,6). To bylo ,,po potopé svéta”. Jasné zde vidime nepochybny
souhlas s trestem smrti, priCemz Clovék, ktery tento trest vykonava je chapan jako pouhy nastroj
Boha, ktery nenese zadnou vinu za to, co déla, nebot tak ¢ini ve jménu Bozim. V Castecném
protikladu je jiz Desatero v Druhé knize MojziSové (20,13), kde je jasny prikaz ,,Nezabijes". Nasi
predkové toto za protiklad nepovazovali, nebot jiz v téze Druhé knize MojziSové (21, 12) je v
ustanoveni, ze ,,kdo nékoho uhodi a ten zemre, musi zemrit". Dalsi jasny doklad, je i v téZe knize (22,
1{2}):,.Jestlize je zlodéj pristizen pri vloupani a je zbit, takze zemre, nebude Ipét krev tom, kdo ho
ubil". Tudiz i za kradez je mozno teoreticky ,,udélit trest smrti".

Sam Matous pravi, ze nechce rusit Stary zakon, jen jej prichazi naplnit. Tedy v Evangeliu podle
Matouse (5, 21) v ¢asti O zabiti se pravi: ,,Slyseli jste, Ze bylo receno otcim: Nezabije$! Kdo by zabil,
bude vydan soudu. Ja vsak pravim Vam, Ze jiz ten, kdo se hnéva na svého bratra bude vydan
soudu...". Zde také pripomenme slavny Chamurapiho zékonik a jeho zndmé prikazani ,,oko za oko,
zub za zub". Z vyS$e uvedenych poznatki je jasné jen jediné: Kdykoliv v historii bylo zapotrebi
udélovat trest smrti, a to obvykle i z politickych duvodu nebo alespon s politickym podtextem, potom
byl tento trest udélen. Viz doba nedavno minuld, kdy nemohla byt predvedena zodpovédnost
jednotlivce za sebe sama (jak je tomu ve skutec¢né demokracii), ale hlavni byla zdsada kolektivu,
ktery se vSemi prostredky snazil predvést, Ze je jednotny. Toto vnitini sebeposilovani soudrznosti
bylo podporovano i trestem smrti, kterym se vyjadrovala jasna jednomyslnost celé spolecnosti - proto
také tzv. ,,monstrprocesy", v nichz zemrelo mnoho lidi za ,,politické preciny".

V dnesni dobé zde u mnoha lidi stoji v popredi i ekonomicky aspekt. Pokud ¢lovék spacha zlocin, jako
napriklad mnohonéasobnou vrazdu, spole¢nosti by nejvice vyhovovala jeho smrt. Jednak se to zda jako



spravedlivy trest dle zdsady ,,oko za oko", ale také predevsim je jasné, ze prevychova takového
Clovéka ve véznicich dnesniho typu neni naprosto moznd, ba naopak.

Tedy prece jen zavést trest smrti? Kanonické pravo, ale i Listina zékladnich lidskych prav a svobod
povazovana v kanonické oblasti exkomunikace vinika. I tento vyjimecny trest je explicitné stanoven
jen v kdnonu 1398, kdy je takto trestan potrat. U¢inky exkomunikace z cirkve nastupuji okamZité a to
i bez rozhodnuti predstaveného. Pokud by se nékomu zdal trest smrti ,,tvrdsi” a hledal by jej v
Kodexu kanonického prava - nenalezne, nebot katolické cirkev je i zde jednim z prednich nositell
humanity. Nelze se tedy v naSich ,,zemépisnych sirkach” oprit o podobné navazani cirkve a trestu
smrti, jak se tomu déje ve statech, které jsou vazany napriklad na islamskou ideologii. Ostatné,
oddéleni jakékoliv cirkevni doktriny a statni moci prohlasuje jiz Listina zakladnich prav a svobod ve
svém druhém c¢lanku: ,,Stét je zalozen na demokratickych hodnotach a nesmi se vazat ani na
vylucnou ideologii, ani na ndbozenské vyznani.” Listina (zakon ¢islo 2/1993 Shirky) ndm stanovi i
vztah statu k lidskému Zivotu obecné: ,, CL6 : (1) Kazdy méa pravo na Zivot. Lidsky Zivot je hoden
ochrany jiz pred narozenim. (2) Nikdo nesmi byt zbaven Zzivota. (3) Trest smrti se nepripousti. (4)
Porusenim prav podle tohoto clanku neni, jestlize byl nékdo zbaven Zivota v souvislosti s jednanim,
které podle zdkona neni trestné.”

Pokud bychom nechtéli akceptovat ani Listinu zékladnich prav a svobod, je zde ,,zlaté rimské
pravidlo": ,,Dat kazdému, co jeho jest". (Ulpianus: ,,Iustitia est constans et perpetua voluntas ius
suum cuique tribuendi” - spravedInost je trvalé a stéla vile priznavat kazdému, co mu nalezi). To
ovSem také znamend nebrat nikomu to, co mu nalezi a sem mizeme nepochybné zahrnout pravo na
zivot. Zadny ¢lovék nevznikl z viile spole¢nosti, nepatii spole¢nosti, a proto spole¢nost ani nemiize
brat nékomu néco, co je jen jeho. A skryvat se za abstraktni pojem ,,stat"? Za vSim jsou jen lidé, stat
jsou také jen lidé a to lidé, kteri nesou zodpovédnost. Kazdy z nas nese dil zodpovédnosti ve
spolecnosti a ta se projevuje abstraktnim pojmem ,,stat".

Argument, Ze trest smrti jako odstrasujici priklad nefunguje - je mnohonasobné prokazano, ze pri

pachani trestného Cinu, ktery lze klasifikovat jako ,,tézky" a lid by za néj dle dnesni morélky udélil
trest smrti, si pachatel viibec neuvédomuje, jaké by mohlo mit jeho chovéani nésledky a to dokonce
ani ty nejmensi.

Zde stoji za zminku citat z knihy Herberta Spencera ,,0 studiu sociologie": ,,nelze predpokladat
ucinek ruznych véci... pravé jako ucinil onen malajsky vudce, jenz na stiznost, pro¢ dal ukfizovat
nékolik povstalcli, odpovédél, ze jednal podle ,,anglické praxe", o niz Cetl v jejich ,,svatych knihach"".
Nepochybné zalezi na ,,stupni vyvoje" sledované spole¢nosti. Jinak bude trest smrti chapan u naroda,
kde napriklad vzhledem k vire v nesmrtelnost lidské duse, neni lidsky zivot véci prili§ zavaznou.
Prohlasujeme-li vSak, Ze jsme humanisté a demokraté, pak bychom méli kazdému v prvni radé
priznat jeho pravo na zivot, at jiz spachal cokoliv. Pokud by si kazdy z nas plné uvédomoval své
jednani, vSechny jeho dusledky, nemohl by spachat tézky zlocCin, nebot by se to muselo pricit jeho
vnitrnimu presvédceni, jeho svédomi. Zde se nejednéd o omezeni fyzické svobody, zde je zapotrebi,
aby si kazdy ovéril své jednani ,,ve svédomi", které pokud neni deformovano, nedovoluje kuprikladu
zabit pro penize (,,svoboda jednoho kon¢i tam, kde zaCinad svoboda druhého" - tedy potreba
respektovani). Pokud pripustime, Ze se socio-biologicka data nemyli, pak lidska psychika je
podminéna jak jistou biologickou danosti, tak i procesem socializace, kde se presné formuji terminy
jako svédomi, moralka, spravedlnost atd. Tedy pokud dojde ke spachéni tézkého zlocinu, je treba
hledat chybu jiz v prvotnich faktorech ,,vzniku ¢lovéka" - ve spolecnosti. Nesmime zpét sklouznout k
na prvni pohled jednoduchému a absolutnimu reseni - trestu smrti. Jen tak budeme schopni dodrzet
to, co jsme si vytkli za cil v preambuli Listiny zdkladnich prav a svobod: ,,...navazujic na obecné
sdilené hodnoty lidstvi a na demokratické a samospravné tradice nasich narodu, pamétlivo trpkych



zkuSenosti z dob, kdy lidska prava a zakladni svobody byly v nasi vlasti potlaCovany, vkladajic nadéje
do zabezpeceni téchto prav spole¢nym tusilim vSech svobodnych narodu...”.
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