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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Trestnepravni proverka jako soucast Due
Diligence

Naélezitd pravni provérka neboli Due Diligence je nezbytnou soucasti kazdé vétsi obchodni transakce,
zejména pri prevodu obchodniho podilu. Opomijenou soucasti pravni provérky ale byva aspekt
trestnépravni. Mé vSak viilbec smysl zabyvat se v ramci Due Diligence provérkou z hlediska trestniho
prava?

Trestnépravni provérka muze probéhnout v prvni radé predbézné v ramci pripravy transakce na
objednavku jejich ucastnikll, resp. v ramci vypracovéani Criminal Compliance programu na
objednavku statutarniho organu spolecnosti, které se provérovana véc dotyka. Pro ilustraci si
muizeme predstavit nasledujici situaci.

Zameéstnanec je trestné stihdn pro trestny Cin souvisejici s podnikdnim spolecnosti jakozto svého
zameéstnavatele, typicky pro trestny ¢in podplaceni podle § 332 zdkona 40/2009 Sh., trestni zdkonik,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,TZ“), v souvislosti s ucasti spolecnosti ve vybérovém rizeni
na verejnou zakazku. Nechd-li si potencialni nabyvatel obchodniho podilu véc provérit
z trestnépravniho pohledu, ¢ekaji jej zjiSténi, ktera mohou zménit jeho pohled na vyhodnost celé
Véci.
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V uvedené situaci bude informovén o tom, ze trestnim stihdnim zaméstnance (byt i byvalého)
predmétné spolecnosti vznika s ohledem na zdkon 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
osob a rizeni proti nim, ve znéni pozdéjsich predpisu (déale jen ,TOPO"), riziko vzniku trestni
odpovédnosti také pro samotnou spolecnost. Ta muze byt pozdéji potrestana napr. trestem zakazu
plnéni verejnych zakazek nebo Ucasti ve verejné soutézi, co muze vyrazné poskodit jeji dalsi
podnikatelskou ¢innost.[1] Zna¢né komplikace muze prinést jiz samotné trestni stihani predmétné
spolec¢nosti, nebot je s nim spojeno mimo jiné vyznamné omezeni pri zruseni, zaniku a preméné
pravnické osoby.[2] Trestni stihéni pritom muze byt zahédjeno i se zna¢nym odstupem poté, co je
zahajeno proti zaméstnanci, ktery se jednani fakticky dopustil. Komplexni pravni provérka v oblasti
(nikoliv jenom) trestnépravnich rizik je tedy zdsadni néstroj, ktery by meél byt pouzit vzdy, kdyz
existuje riziko pritomnosti trestnéprévnich aspektti posuzované véci.

Kromé predbézné pravni provérky lze provérku provést také poté, co byl jiz zjistén konkrétni
incident, ktery je treba analyzovat, posoudit jeho rizika a navrhnout nejvhodné;jsi postup, ktery

ochrani dotcené subjekty pred jeho nasledky.

Predstavme si spole¢nost s rucenim omezenym, jejimz statutdarnim organem jsou dva jednatelé, kteri
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maji mezi sebou rozdélené obchodni vedeni takovym zplisobem, Ze jeden odpovida za technickou
stranku podnikani, zatimco druhy se vénuje financim a ucetnictvi.

Spolec¢nost se rozhodne za ucelem financovani svého podnikéni zazadat o uvér, pricemz druhy
jednatel pri sjednavani uvérové smlouvy predlozi zdmérné zkreslené tdaje o hospodarskych
vysledcich spolec¢nosti, aby zvySil Sance na poskytnuti uvéru. Banka tento podvod neodhali,
spole¢nost Gvér nerusené vycCerpa a radné jej splaci. Prvni jednatel zadost o uvér spolupodepsal,
pricemz si nevsiml jakychkoliv nesrovnalosti a o podvodu se dozvédél ndhodou a az zpétné. Tohoto
jednatele nyni zajima, jaka rizika pro néj a pro spolecnost vyvstavaji a jaké ma moznosti tuto situaci
resit.

Podrobnym provérenim véci mize sobé a spolecnosti uSetrit znacné problémy. Jednatel bude v ramci
analyzy informovan, ze doslo ke spachani trestného ¢inu uvérového podvodu[3], nebot k jeho
dokonani trestni zakonik nevyzaduje vznik Skody.[4] Zaroven jej vSak bude moci uklidnit vysvétleni,
ze jelikoz je tvérovy podvod imyslnym trestnym Cinem a nelze jej spachat z nedbalosti, riziko trestni
odpovédnosti je pro néj v tomto ohledu pomérné nizké. V pripadé zahajeni trestniho stihani bude
totiz treba jeho umysl prokazovat. V navaznosti na provedenou analyzu bude na mozné budouci
trestni rizeni pripraven, nebot bude védét, jaké skutec¢nosti bude treba orgdntim ¢innym v trestnim
Iizeni sdélit a podloZit je diikazy, aby pro sebe riziko trestni odpovédnosti od po¢atku minimalizoval.
K zadnému trestnimu rizeni navic ani dojit nemusi. Jednatel diky provedené analyze zjisti, ze na
uvérovy podvod nedopadd oznamovaci povinnost.[5] Pokud tedy zjiSténou situaci neohlasi,
nedopousti se tohoto trestného ¢inu. Zaroven se vSak dozvi o moznosti pouziti ucinné litosti, pokud
banku dobrovolné informuje o skutecném stavu véci a dohodne se s ni bud na pokracovani avérového
vztahu, nebo na vraceni uvéru.[6] Privodi tim sice riziko trestniho stihdni jednateli, ktery uveér
sjednéval[7], samotnda spolecnost by vSak meéla byt od trestni odpovédnosti ochranéna.

Jako posledni priklad lze uvést situaci, kdy byvaly jednatel prodd majetek spolecnosti (napr.
automobily) vyrazné pod cenou jiné spolecnosti a zaroven posléze od stejné spolecnosti nakoupi nové
vozy za vySsi cenu, priCemz smlouvu o prodeji i o koupi za ni podepisSe tatdz osoba. Provérovani
podobnych majetkovych transakci je vyznamné zejména pri zméné vedeni spole¢nosti. Bude-li
v navaznosti na jeho pozadavek provedena analyza popsaného jednani, bude jejim vysledkem
zejména konstatovani, ze se byvaly jednatel mohl dopustit trestného ¢inu poruseni povinnosti pri
spravé ciziho majetku podle § 220 TZ, pripadné § 221 TZ (v pripadé prokazani ,pouhé” hrubé
nedbalosti namisto imyslu). Za jistych podminek 1ze uvazovat také o trestném Cinu zpronevéry dle §
206 TZ. Privodil-li svym jednanim tento jednatel spole¢nosti ipadek, mohl se navic dopustit také
trestného ¢inu zpusobeni Gpadku podle § 224 TZ. Na strané spolec¢nosti, se kterou byvaly jednatel
smlouvy uzavrel, hrozi vznik trestni odpovédnosti pravnické osoby. Dulezité bude i doporuceni, od
koho by méla byt vymahana vznikla Skoda, a zda bude efektivnéjsi jeji ndhradu pozadovat v ramci
trestniho ¢i obCanskopréavniho rizeni.

Trestnépravni provérku lze provést predbézné jako soucast Due Diligence anebo v reakci na jiz
vznikly incident s rizikem mozného vzniku trestni odpovédnosti. Trestni odpovédnost muze vzniknout
nejen u jednotlivych fyzickych osob, ale také u pravnické osoby, pokud ji 1ze spachany trestny ¢in
pricitat. Kvalitni pravni analyza z hlediska rizika vzniku trestni odpovédnosti je v dnesni dobé
nezbytnou soucasti kazdé veétsi transakce, zejména pri prevodu obchodniho podilu. Spolu s
navazujicim Criminal Compliance programem je jednim z predpokladi bezchybného prubéhu
realizované transakce a nasledného fungovani spolecnosti.
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[11 V nejhorsim pripadé muze dojit i k jejimu zruseni ¢i propadnuti majetku.
[2] § 32 TOPO

[31§211TZ

[4] Na rozdil od obecného trestného ¢inu podvodu dle § 210 TZ

[5]1§ 368 TZ

[6] Dle § 11 TOPO plati, Ze trestni odpovédnost pravnické osoby zanika, jestlize dobrovolné upustila
od dalsiho protipravniho jednani a a) odstranila nebezpeci, které vzniklo zajmu chranénému trestnim
zakonem, anebo Skodlivému nésledku zamezila nebo Skodlivy nasledek napravila, nebo b) ucinila
statnimu zastupci nebo policejnimu organu o trestném ¢inu oznameni v dobé, kdy nebezpeci, které
vzniklo zdjmu chranénému trestnim zakonem, mohlo byt jeSté odstranéno nebo Skodlivému nasledku
trestného ¢inu mohlo byt jesté zabranéno.

[7]1 Na druhou stranu, pokud véc oznami jednatel, ktery poskytnuti uvéru zajiStoval, existuje pri
radném splaceni nemaléd nadéje na mirny, pripadneé i zadny trest, a to zejména s ohledem na absenci
Skody, jakoz i imyslu ji zpGsobit.
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Dalsi clanky:

* Spoluprace s influencery: na co si dat pozor?

e Jak spravné zapsat volnou zivnost do obchodniho rejstriku?

e GLP-1 v potravinarstvi: cekaji nds v EU ,GLP-1 friendly potraviny“?

e Byznys a paragrafy, dil 23.: Smluvni byznys modely v energetice: PPA, dynamické tarify,
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.sdilend energie”

e Ochrana korporace a jejich ¢lent proti zneuziti hlasovacich prav

» Za smlouvu o vykonu funkce ¢lena statutarniho orgénu je treba povazovat kazdou smlouvu,
ktera ji svym obsahem materialné odpovidd, bez ohledu na to, jak je oznacena

o Zékladni rozdily ve fungovani spole¢nosti s ru¢enim omezenym v Anglii a v Ceské republice - 1.
cast

e Byznys a paragrafy, dil 22.: Zprostredkovatelska ¢innost v energetice: pravidla, dohled
Energetického regulacniho tradu a spory se spotrebiteli

e Pravo stavby a jeho uplatnéni v praxi

¢ Odc¢inéni nemajetkové ujmy v souvislosti se zasahem do povésti pravnické osoby

 Soucasny trend mikrodomu a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani
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