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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Trestni pravo nove aneb stejné az na veky...

Tento Clanek by mohl nést také podtitul ,aneb Co mél a mohl védét jiz pradédecek”. Co ze to mohl
pradédecek védét? Inu, vydavame nové knihy, abychom pri umisténi do knihovniho regalu zjistili, ze
nové poznatky v téchto novych knihdch nejsou ani nové a snad ani poznatky.

Tento Clanek by mohl nést také podtitul ,aneb Co mél a mohl védét jiz pradédecek”. Co ze to mohl
pradédecek védét? Inu, vydavame nové knihy, abychom pri umisténi do knihovniho regalu zjistili, ze
nové poznatky v téchto novych knihdch nejsou ani nové a snad ani poznatky. Kdybych misto slova
»poznatky“ uzil slovo ,objevy“, byla by to parodie od poc¢atku. Nase doba se rada chlubi tim, Ze méa
¢etné ,zasady” - zasady pravnich odvétvi samoziejmé také a vzdy jsou tyto zasady nové, prilomoveé,
humanistické, demokratické a viibec uplné prevratné a prekondavajici vSe, co bylo pred nimi. Neni
tomu tak - viz zasady trestniho prava.

I nejnovéjsi ucebnice trestniho prava v sobé nesou uchvatné ,katalogy” riiznych zasad - zékladnich
zasad, zvlastnich i specifickych zasad... Nam postaci zakladni a docela prosté obecné. I dnes
hovorime predevsim o zdsadé demokratismu, zasadé humanismu, zasadé vyrovnanosti zajmu
individualnich a zajmu celku, zésadu zédkonnosti, pfimérenosti a mnoho dal$ich. Nemusime jit ad
absurdum k hledani puvodu téchto zasad, kupodivu jsou vS$ak vice nez pragmatické a z dnesniho
pohledu i vcelku vtipné (a rozhodné vice srozumitelné, nezli filozoficka konstrukce snazici se
zdUraznit, ze ,,pravé my jsme ti osviceni a véset se uz nebude, protoze je to nehuméanni!“).

Roku 1912 vysla v Praze ,ucebnice” (je to kniha se v§Sim vSudy!) ,Rakouské pravo trestni - dil
vSeobecny” od Dr. Josefa Prusaka. Dilo je dulezité predevsim ve dvou bodech - je ¢eské a pritom je z
doby, kdy ,jsme upéli pod jhem podunajské monarchie”. Vydano bylo v Praze ,nakladem spolku
¢eskych pravniki VSehrd“ a vytiskl jej ,Alois Wiesner... knihtiskai* Ceské Akademie Frantiska Josefa
pro védy, slovesnost a uméni...” - ano, ,pravy Sperk predrepublikovy z citu narodniho zrejmé
vydany“. Je zde velmi zajimava c¢ast pojednavajici o trestu smrti, ktera vSak odhaluje mnohem vice,
nez jen nazory, ze trest smrti je v jddru netcinny, protoze nesplnuje jim ocekavané spolecenské
dusledky. Predevsim zde nalezneme citace z dobrozdani dvornich radi Holgera a Martiniho z roku
1781, které ac osvétluji, proc trest smrti ano Ci ne, zaroven déavaji odpoveéd na fakt, ze zasady
trestniho prava roku 2002 se od téch z roku 1781 prili$ neliSily. Dulezitost vSak neni v rozdilech, ale
v tom, zZe dnesni trestni pravo hleda pravé priciny nasich zasad, které se zde velmi prostym podanim
vysveétluji takrka samy. Zasada humanismu ,stricto sensu” (v uzSim smyslu) se totiz tyka predevsim
ukladani a vykonu trestl (zde je ona spojnice s mistem pojednani o trestu smrti v Prusdkové knize) a
to tak, aby cely proces byl sice ,humanni“, na druhé strané aby nebyl zbytecné mirny, ba az
zmeékcily.

Josef II. se snazil v jadru o totéz - chtél odstranit trest smrti, ale hledal primérenou nahradu, ktera
by 1épe splnila pozadovany ucel trestu. Holger a Martini napsali mimo jiné toto:

,,Odevzdani delikventt k milici pravem je zakazano, nebot stav vojensky je stavem Cestnym, a proto
dovoleno jest jen zahal¢ivé, nepokojné, neb leh¢i, ne necCestnych deliktt se dopustivsi osoby muzské
ke stavu vojenskému davati, jako do Skoly pro nezvedené déti” - ¢ili ,vychovny trest” sluzby ve
vojsku namisto trestu smrti ¢i podobné prisného trestu byl zamitnut divody vice nez logickymi.
Rovnéz s jinymi sluzbami jsme na tom obdobné: ,0Odsuzovani k praci (v domacich) dolech a na
(domaécich) lodich je zastaveno, prvni, ponévadz ohrozuje hornictvi, druhé, ponévadz neni vlastnich
namornich pristavil” - nepripomina Vam to néco?!



Pokud si vSak dnesni obecni radni stézuji, ze nemaji dostate¢né kapacity (mista), kde by vyuzili sily
odsouzenych k alternativnim trestim, budiz jim jedinou tGtéchou, Ze podobné problémy byly i pred
220 lety. ,Rovnéz je prozatim zastaveno odevzdavani civilnich delikventl ke stavbam pevnostnim a
hradebnim, ponévadz jednak pro prace ty delikventy vojensti jsou urceni, jednak v pritomné dobé
zadné pevnostni reparace se neprovadéji, a proto takovito zloCinci primérenou praci zaméstnani byti
by nemohli“. Témeér libezné je potom vysvétleni, pro€ neni vhodné odevzdavat zloCince (potencialni
pracovni sily) za hranice ve dvou bodech. Za prvé: ,0devzdani tuzemskych delikventl cizim
mocnostem jako veslaru (zur Ruderbank) je zakazano, nebot nebylo by slusno domacimi prislusniky
jako veslari, cizi mocnosti obohacovati“. Za druhé: ,Relegace neb vypovézeni ze vSech c.k. dédi¢nych
zemi je vzhledem k tuzemcum pravem zakazéano, nebot tito pro svoji ceskou, slovinskou a jinou re¢ v
cizozemsku praci nedostanou a tam se netrpi, nybrz postrkem zpét prichazeji a tak pri tretim
vynuceném poruseni prisahy (Ze do zemé se nevrati - Urphedebruch) nezaslouzené na hrdle byli by
tresténi. Vedle toho odporovalo by sousedskeé slusnosti, vlastni byli (Unflat) na cizi pozemek
vyhazovati“ - jak prosté vysvétleni zédsad extradice, personality a teritoriality. V jadru se stavi na
prosté sousedské slusnosti - a nejsou snad nase dnesni vztahy ,se sousedy” také zalozeny predevsim
na slusnosti, snahach o dobré vztahy atd.?!

Ze se za téch vice neZ 220 let témérf nic nezménilo a ,nemusime se obavat”, Ze by snad v pribéhu
nékolika malo let (nebo snad kdy vubec!) doslo k tomu, Ze by byly véznice dostacujici svoji kapacitou
etc., to ndm dosvédci i dvorni radové Holger a Martini. Napriklad - ,Poradné zarizenych domu
pracovnich (robotdren) s oddélenimi pro tézkou, stredni a leh¢i uziteCnou praci neni, pres to, ze
zarizeni jejich bylo by velice ucCelné. - Kaznice v jednotlivych dédicnych zemich jsou takové, ze
nemohou pojmouti vétsiho poctu delikventl. Proto stéZuje si Ceskd apelace, Ze do kaznice kriminélni
zloCinci pro nedostatek mista nemohou byti prijimani, a tak nezbyva, nez i nebezpecné zlocince
odevzdavati ad opus dominicale (k dilim domacim)“ - prosim laskavého ¢tenare, aby si povsiml roku
sepsani - 1781! Mimo jiné dvorni radové konstatuji, ze ,Morava toho casu nema zadné robotarny ani
kaznice” - ze by prece jen pokrok?

,Dalsi $kodlivy nasledek je ten, ze soudy krimindalni a vrchnosti z davodt ispornych nezrizuji dosti
straznikt k dozoru nad pracujicimi zlo¢inci, ¢imz témto uték a dalsi spole¢né loupeni mérou priliSnou
se usnadnuje” - no, tak ze nemame dostatek ,strazcu poradku”, v tom jsme s dobou Josefa II.
zajedno. ,Operae civitatenses a dominicales (dnes bychom rekli ,,verejné prospésné prace”) zalezi ve
zcela prostych pracich, které jinak ¢eled domaci neb sily zjednané vykonavaji, a nejsou tudiz
skuteCnym trestem. Zloc¢inci pozivaji tu klidu a pohodli, a to tim spiSe, ze z milosrdenstvi Celedi ani
na stravé ani na jiném opatreni zkraceni nejsou, vedle toho pak od kolemjdoucich almuznou dosti
vyzebraji. - Nejlep$im dokladem nedostatecnosti dnesnich trestnich opatreni jest obraz, ktery denné
mésto Viden poskytuje trestanci, jichz se pouziva k ¢isténi ulic. Je to k pohorseni publika, ze
trestanci po nékolika tazich kostétem ihned odpocivaji a tabak Snupaji, skute¢nou praci najatym
délnikim prenechéavajice, sami pak nec¢inné kolem odchdzeji. Policejni straznici jsou opreni nékde o
roh, nechaji trestance klidné zahaleti, kdezto straznik spravné by je meél k pilné praci pridrzovati a
karabacem popohanéti”. Karabace jsme odstranili a k dalSimu textu je vhodné snad jen rici zcela
novodobé ,no comment”. Nejsme tedy snad ani tak ,demokraticti“, jako mozna jen slusni k
sousedim (a nechceme jim dévat nase pracovni sily), mozna nejsme ani tak humanni, ale zkratka jen
nemame kam delikventy zavrit, Zze na skutecnou préci je treba odborniku a nikoliv trestanc, to vi
kazdy starosta, ktery zkusil na néjakou praci prijmout odsouzené. Nakolik a zda vibec Ize hovorit o
zasadé ucelnosti trestu, to by byla bud filozofickéa diskuze a nebo prosta lamentace. A Ze problémy z
roku 1781 se v knize z pocatku 20. stoleti jevi jako vysoce aktualni a v ,dnesni dobé”, ktera prece jiz
pranic nema s dobou josefinskou spole¢ného, mame prakticky tytéz starosti, nad tim bychom se
(moznd) méli (koneéné uz) zamyslet (a nejen zamyslet!).
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