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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Trestuhodne avsak nepotrestatelné

Uz jste se nékdy setkali s faleSnym inzenyrem? Ne? No, spi$ ano a jen o tom nevite. Je mnoho téch,
co ac vysokou Skolu nedokonci, osobuji si pravo uzivat titul (vzdyt - priznejme si - ,pane doktore” zni
tak hezky...). Je to snad lidska jeSitnost, snad vypocCitavost, nicméné tyto delikty se jeSté daji
postihnout, ale jak postihnout toho, kdo uziva titul, ktery vlastné dle prava neexistuje?
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Pokud si na vizitku napiSete ,reditel zemékoule“, asi Vas bude par lidi povazovat za recesistu a
zbytek za blazna. Pokud si na vizitku napiSete ,hrabé”, bude Vas par lidi povazovat za recesistu a
zbytek se bude klanét k zemi. To je kouzlo spole¢enské prestize. Jiz v nékolika predchozich ¢lancich
jsem se zabyval tematikou Slechtictvi, zdkona 61/1918, ktery Slechtictvi oficidlné zrusil (a presto
pripomenme takové ¢iny, jako napriklad delegace Ceské Slechty v predvecer druhé svétové valky, kdy
v Cele s hrabétem Cerninem §la skupina $lechticti pfimo za prezidentem, aby mu vyjadiila svoji
absolutni oddanost a loajalitu k ¢eské vlasti a ceskému narodu), dokonce i pravem uzivat erb. Ale
zakladni poucka soukromého prava zni: Co neni pravem zakazano, to je dovoleno. A pravo verejné -
statni moc? Co neni zdkonem ptikazano, to je dovoleno, to pro statni moc ,neexistuje”. Slechtictvi
jako uréity rys skupiny ob¢ant Zijicich na izem{ dnesni Ceské republiky ,padlo“. Z&kon se vrsil na
zakon a po roce 1948 nemohlo byt o Slechtictvi ani reci. Proto ani ,,novy” zdkon 247/1949 Sb., ktery
nahradil veskeré novely puvodniho zékona 61/1918 Sb., jiz viibec o $lechtictvi nehovoril. Byly
zruSeny vsechny sankcni ustanoveni! Takze dnes...? Dnes si napiSete na vizitku ,hrabé“ a - nic! Byt
je to titul neméneé prestizni jako titul akademicky - le¢, ochrany neni...

0 ,,naznacovani Slechtictvi”

Titul, Slechticky erb, predikat, pravo nobilitace a forma jména, resp. prijmeni - je to tak vazné? K
,,naznaceni Slechtictvi” judikoval Nejvyssi spravni soud po roce 1920 ne jednou, za ponékud kuriézni
(ovSem skvéle demonstrativni) povazuji judikat z 23.1.1935 uvedeny ve sbirce judikatl jako Boh.
A11692/35 ,,Prestupek je i naznacovani svého Slechtictvi”. Tento judikat si zaslouzi alespon
castecnou citaci: ,, stazovatel' ...dna 22. mdaja 1930 predviedol k odvodnej komisii svoje kone do H.,
ktoré imyselne opatril na lavom boku znakom v podobe Slachtickej korunky, ¢im hladel naznacit
svoje byvalé Slachtictvo - a bol stazovatel' na zaklade § 6 odst. 1 a 2 cit. zdkona odsudeny k penazitej
pokute 1.000 K¢. V dovodoch napadnutého rozhodnutia bolo uvedené: Stazovatel' nepoprel, Ze svoje
kone Umyselne opatril znakom, ktory méa podobu kruhu, z ktorého vybieha pat paprslekov konciacich
napodobenim perly a uprostred kruhu sa nachodi pismeno D. Je vSeobecne zndmo, ze za starého
rezimu, kedy bolo Slachtictvo dovolené, uzivalo sa k oznaceniu réznych stupnov Slachtictva znaku
korunky v podobe réznych kriazkov alebo polkruzkov, z ktorych vybiehaly paprsleky v poCtu réznom
dla stupna Slachtictva (pat, sedem atd'.), ktoré koncily napodobenim perly. Takymi znaky byvala
Séachta opatrovala svoj movity majetok vSade, kde nemohlo byt uzité celého erbu. Jestlize tedy
stazovatel' upotrebil k oznaceniu svojich koni takéhoto znaku, ucinil to prave tak, jako to bolo skorsie
zvykom...” - soud judikoval, Ze pravé toto 1ze povazovat za naznaceni.

Jistou délici ¢arou je zde ,,verejnost” tohoto naznaceni. Dle judikatu z 27.1.1923 vedeného pod



znaCkou Boh. A 1896/23 s oznacenim ,,K prestupku neopravnéného uzivani slechtického titulu” se
prestupku nedopousti ten, kdo uzije ,,atributy Slechtictvi” napriklad v soukromém dopise. Je zde
urcitost adresata a implicitni pozadavek neverejnosti soukromé korespondence. Otazkou vsak
zustava napriklad uziti erbu se Slechtickymi prvky na vizitce. Vizitek ob¢as uzivime namisto
,,prukazu totoznosti” a predkladame je lidem, kteri ndm nejsou vzdy plné zndmi. A¢ ma v sobé vizitka
jisty rys soukromy, domnivam se, Ze v souladu se zakonem 61/1918 Sb. by pravé zde nemélo byt ani
naznaceno zakonem zrusené Slechtictvi, nebot vizitce chybi implicitni pozadavek na soukromost a
nesdélovani dalsi osobé, jak tomu muze byt v pripadé korespondence. Nakolik se vSak Slechtické
znaky a tituly vyskytuji i na vizitkdch muze posoudit samoziejmé malokdo, nicméné stava se tak a
bohuzel nejenze nepravem (ve smyslu toho, Ze Slechtictvi neexistuje), nybrz primo proti pravu - tedy
alespon proti tomu (pravu zdravého rozumu?), které pravi, Ze Slechticem je ten, kdo mé Slechtické
predky (Proto , ospravedlnéni” typu ,,VSichni moji pribuzni jsou Slechtici... vyjma mé matky a mého
otce...” je skutecné velmi trefny bonmot). Takovéto umélé zvySovani spolecenské prestize neni nic
neobvyklého. Ostatné - kazdy zaméstnanec muze byt ,reprezentantem” své firmy (,reprezentant” zni
nepochybné 1épe, nez ,vratny“...) apod.

Ale co na to pravo? Nas pravni rad vytvoril zivnou pudu nedozirného rozsahu pravé pro podobné
»Zuslechtovani” titulem, jehoz neopravnéné uziti je tak nepostizitelné. Zruseni sankce v zékonu
61/1918, resp. presné stanovené sankce v zakoné 243/1920 a nasledujicich je dnes citelné.
Neopravnéné uziti akademického titulu by snad bylo mozné kvalifikovat jako prestupek - snad...
(jako trestny Cin tuto skutkovou podstatu nezname ani ndznakem). Zname vsak trest ztraty cestnych
titulll a vyznamenani (viz 157/1994 Sb.: ,, Vyznamenany, kterému byl pravomocnym rozhodnutim
soudu uloZen trest ztraty ¢estnych tituld a vyznamenani, je povinen vratit proptj¢ené nebo udélené
vyznamenani Kancelari prezidenta

republiky.” a samozrejmé Trestni zakon 140/1961 ve znéni pozdéjsich novel v § 46: ,, Ztrata cestnych
titulll a vyznamenani (1) Soud mize ulozit trest ztraty Cestnych titulll a vyznamenani, odsuzuje-li
pachatele za imysIny trestny Cin spachany ze zvlast zavrzenihodné pohnutky k nepodminénému
trestu odnéti svobody nejméné na dvé léta. (2) Ztrata ¢estnych tituld a vyznamenani zélezi v tom, ze
odsouzeny ztraci vyznamenani, ¢estnd uznani, védecké a umeélecké hodnosti a jiné cestné tituly
udélené podle vnitrostatnich pravnich predpisu, jakoz i pravo nosit cizozemska vyznamendni a uzivat
cizozemskych Cestnych tituld.” - takovy trest je vSak samoziejmé néasledkem jiného jednani, nikoliv
pri¢inou ndmi uvedenou a to neopravnénym uzitim radu, titulu apod.).

Vysokoskolské vzdélani je samozrejmé mozné si overit - zakon 111/1998 Sh. ze dne 22. dubna 1998
o vysokych Skolach a 0 zméné a doplnéni dal$ich zakont (zakon o vysokych $kolach) stanovuje v § 55:
,,Dokladem o ukonceni studia a o ziskani prisluSného akademického titulu je vysokoskolsky diplom a
vysvédceni o statni zkousce”. Ale co je dokladem Slechtictvi, které u nas nota bene dle prava
neexistuje? PoCty udélenych Slechtickych titult v prabéhu 19. stoleti se odhaduji na desetitisice
(smelé odhady se blizi ¢islu 30 000 priblizné od roku 1830 do roku 1918 - samoziejmé, na konci
prvni svétové valky bylo jesté udéleno mnoho titulll, o jejichZ plné opravnénosti lze s ispéchem
pochybovat). Pokud umite vyjmenovat alespon 30 $lechtickych roda, pak jste v této oblasti
nadprimérné vzdélani. S ohledem na fakt, Ze Ceské republika nejde ve stopach Slovenska, které jiz
pred nékolika lety zridilo Heraldicky register Slovenskej republiky (feknéme mirna obdoba registra
erbu ve Velké Britanii etc.), je situace stale zna¢né neprehlednd. A paklize tuto iniciativu nezastresi
Ci spiSe primo nepovede stat v ¢ele s odborniky, pak se zrejmeé s ,falesSnym Slechticem” obcas
potkate... (pamatujete na povidku detektivniho spisovatele Marka o ,vyrobé” faleSného vévody?). V
Ceské republice se provérovanim ,,pravosti potomki $lechty” ¢aste¢né zabyvéa Ceska genealogicka a
heraldicka spolecnost v Praze a nadéjné se tvari také projekt GeneSys - www.e-genesys.cz - uvidime,
kudy se bude vyvoj ubirat nadéle, zatim se zdarilo v rdmci této iniciativy odhalit nékolik osob
zneuzivajicich duvérivost nasich spoluobc¢ant (obvykle z vyssich spole¢enskych trid, kteri jsou
ochotni radi priplatit za titul rytife, se¢ nema nejenze zadnou platnost, ale navic je udélen osobou k



tomu ani dle rodovych tradic nepovolanou). Je vSak nesporné, ze jisté pokryti této problematiky
pravem by bylo zrejmé zadouci obzvlasté v nynéjSim obdobi, kdy liberalni atmosféra ,podnikavych
duchu” 14ka pridat si na vizitku , 0 nékolik perel na korunce vice” a obc¢as i za tu¢ny peniz udélovat
»Slechtictvi” (bohuzel, lidi problematiky neznalych, ale naopak majetnych je pomérné mnoho). Pokud
si tedy ,brousite zuby a Cistite frak” na néjaky rytirsky velkokriz, poradte se snad radéji nejdrive s
odborniky.
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Dalsi clanky:

o Zmény zé&pisu zéstavniho prava do katastru nemovitosti uz nejsou tabu. CUZK méni
dlouholetou praxi

 Nendpadna novela SRS s velkym potencidlem: urychli zmény ve sprévnim soudnictvi vystavbu?

e Jedno uzivani, dvé platby: Neudrzitelnost soubézného zpoplatnéni ndjmu a poplatku za uzivani
verejného prostranstvi

e Zdakon o pristupnosti

» Nejvyssi soud k zédsadé reformationis in peius v insolvenénim rizeni

 Spolehlivost osoby v civilnim letectvi

e Novy zakon o lobbyingu: Konec tajnych jednani za zavienymi dvermi

e Dalnice D49: Kdyz (ne)zakonné stavebni rizeni zastavi skoro hotovou délnici. Délnice, ktera
(ne)jede

 Verejné pristupna ucelova komunikace a jeji znaky

» Narizeni odstranéni ¢erné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo

e Zakaz zmény k hor$imu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroku
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