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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
Ucinek zahajeni insolvencniho rizeni na
probihajici rizeni u jiného soudu

Insolvencni rizeni upravuje zakon 182/2006 Sb., Zédkon o upadku a zpusobech jeho reseni (dale jen
»Insolvencni zakon), ktery je v ucCinnosti od 1.1.2008. Insolvencnim rizenim se pro tcely tohoto
zékona rozumi typ soudniho rizeni, jehoz predmétem je dluznikiv upadek nebo hrozici upadek a
zpusob jeho reseni. Insolvencni rizeni je rozdéleno na dvé faze. V prvni fazi insolven¢niho rizeni
rozhoduje soud, zda jsou splnény podminky pro reseni majetkovych problému dluznika a v pripadé,
ze jsou, rozhodne o upadku. V druhé fazi insolven¢ni soud rozhoduje o zpusobu reSeni upadku.

Insolvencénim soudem je dle § 2 odst. b) Insolvenc¢niho zédkona soud, pred nimz probiha insolvencni
f{zeni. V této véci judikoval Nejvyssi soud CR, ktery ve svém rozhodnuti sp. zn. 29 NSCR 3/2012
stanovil ze:

LInsolvencnim soudem ve smyslu ustanoveni § 2 pism. b) insolvencniho zdkona je krajsky soud, pred
nimz probihd insolvencni rizeni vedené na majetek konkrétniho dluznika. Prihldska pohleddvky
podand u jiného krajského soudu je ve smyslu ustanoveni § 173 odst. 4, véty druhé, insolvencniho
zdkona prihldskou podanou u jiného nez insolvenc¢niho soudu.

Prihlasi-li véritel pohledavku vuci dluzniku u jiného nez insolvenc¢niho soudu, je pohleddvka
prihldsena vcas do insolvencniho rizeni pouze tehdy, jestlize jiny nez insolvencni soud odevzda
prihldasku nejpozdéji posledniho dne lhuty uréené k prihldseni pohleddvek v rozhodnuti o tipadku
organu, ktery ma povinnost ji dorucit insolvencnimu soudu.”

Informacni povinnosti insolvencniho soudu

Mezi povinnosti prisluSného insolven¢niho soudu patri dle § 102 Insolvenéniho zakona vyrozumét o
zahdajeni insolvenc¢niho rizeni mj. subjekty i obecny soud dluznika. Co je obecny soud stanovuje zakon
99/1963 Sb., Obc¢ansky soudni rad v § 85. Dle zminovaného ustanoveni je obecnym soudem fyzické
osoby okresni soud, v jehoz obvodu ma bydlisté, a nema-li bydlisté, okresni soud, v jehoZ obvodu se
zdrzuje. Ma-li fyzicka osoba bydlisté na vice mistech, jsou jejim obecnym soudem vSechny okresni
soudy, v jejichz obvodu bydli s imyslem zdrzovat se tam trvale.

Je-li vSak insolvencnimu soudu znamo jiz v dobé zahdajeni insolvenc¢niho rizeni, ze dluznik disponuje s
majetkem, ohledné kterého je vedeno soudni rizeni u jiného nez obecného soudu dluznika, vyrozumi
insolvenc¢ni soud o zahdjeni insolven¢niho rizeni i tento soud.

V praxi se ovSem Casto stava, ze je zahajeno insolvencni rizeni, aniz by o tom soud, u kterého probiha
Iizeni v jiné véci, ale se stejnymi ucastniky, védél. Duvodu, proc¢ se tak déje je cela rada. Asi
nejcastéjsi je situace, kdyz rizeni neprobiha u obecného soudu dluznika. Napriklad, kdyz rozhoduji
vrchni soudy v odvolacim rizeni, béhem kterého je zahajeno insolvenc¢ni rizeni o nékterém z
ucastnikt. Dal$imi pripady jsou situace, kdy se fizeni tdhne uz nékolik let a vzhledem k vytiZzenosti
soudu je nemozné provadét lustraci ucastniki pred kazdym jednanim. Lustrace GcCastniku se obvykle
provéadi pied zahdjenim fizeni. Uastnik, kterého se insolvenéni fizen{ tyk4, nemé povinnost o ném
soud, u kterého probiha jiné rizeni, vyrozumét. V. mnoha pripadech je to navic i v rozporu se zajmy
takového ucastnika.
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Uéinek prohlaseni konkurzu na probihajici rizeni

Uéinkem prohla$eni konkurzu na probihajici fizeni u jiného soudu je preruseni takového rizeni dle §
263 Insolvencniho zdkona, ktery ve svém prvnim odstavci stanovuje ze:

,Neni-li v tomto zdkoné stanoveno jinak, prohldsenim konkursu se prerusuji soudni, spravni a jind
rizeni o prdvech a povinnostech, kterd se tykaji majetkové podstaty nebo které maji byt uspokojeny z
majetkové podstaty, jejichz tucastnikem je dluznik. V téchto rizenich lze pokracovat jen za podminek
stanovenych timto zdkonem."

Preru$eni podle vySe zminovaného odstavce ma za nasledek, ze nebézi zadné lhuty a neprobihaji
Zadna jednani.

Soud nebo jiny organ prislusny k projednani a rozhodnuti o véci musi o preruseni rizeni vyrozumét
ucastniky rizeni, jakmile se dozvi o duvodech, které maji za nasledek preruseni rizeni dle citovaného
odstavce, soucasné ucastniky rizeni pouci, jak a za jakych duvodu lze v fizeni pokracovat.

Ta rozhodnuti, ktera jiz byla vydana v dobé, kdy bylo rizeni preruseno, se nedorucuji. Ta rozhodnuti,
ktera byla dorucena ucastniklim jesté pred prerusenim rizeni, ale je$té nenabyla pravni moci, pravni
moci ani nenabydou.

Pokud je ovSem v rizeni rozhodnuto uz v dobé, kdy mélo byt dle zakona rizeni preruseno je rizeni
postizeno vadou, ktera by mohla mit za nasledek nespravné rozhodnuti. V této zalezitosti judikoval
Nejvy$si soud CR v rozhodnuti, které se sice tyka zdkona 328/1991 Sb., O konkursu a vyrovnani, ale
vzhledem k podobnosti dikce zédkona, zde lze uzit analogie a pouzit tento judikat i na Insolvenc¢ni
zékon. Nejvyssi soud CR tedy ve svém rozhodnuti sp. zn. 2 Cdon 434/96 stanovil Ze:

LPokracoval-li odvolaci soud v rizeni a vydal-li rozhodnuti v dobé, v niz bylo rizeni ve smyslu
ustanoveni § 14 odst. 1 pism. c) zdkona 328/1991 Sb., O konkursu a vyrovndni, ve zneni pozdejsich
predpisti, preruseno, je rizeni predchdzejici vyddni rozhodnuti postizeno vadou, kterd mohla mit za
ndsledek nesprdvné rozhodnuti. K této vadé rizeni odvolaci soud prihlédne, i kdyz nebyla
dovolatelem uplatnéna.”

Je ovéem velice dulezité zminit, ze smyslem citovanych ustanoveni je prerusit pouze ta rizeni o
pravech a povinnostech dluznika, které se tykaji majetkové podstaty nebo které maji byt z majetkové
podstaty dluznika uspokojeny.

K zajimavym skute¢nostem muze dochazet v pripadech uplatiovani zaloby na vydani véci v pripadé,
kdy je opravnény ze zadrzovaciho prava v upadku a zadrzovana véc podléha soupisu jako majetek
jinych osob nez dluznika ndlezicich do majetkové podstaty dluznika podle § 205 odst. (4)
Insolven¢niho zakona.

Této véci se vénoval Nejvy$s$i soud CR ve svém rozhodnuti sp. zn. 29 Cdo 3031/2009 ze dne
29.4.2011, kdy stanovil:

JJe-li véritel opravneny ze zadrzovaciho prdva v upadku, podléhd zadrzovand véc soupisu jako
majetek ve smyslu § 205 odst. 4 insolven¢niho zdkona. Spor o prislusnost takového majetku k
majetkové podstaté véritele oprdavneného ze zadrzovaciho prdva se pak vede jako spor o jeho
vylouceni ze soupisu majetkové podstaty dluznika (véritele opravnéného ze zadrzovaciho prdva) ve
smyslu ustanoveni § 225 insolvenc¢niho zdkona. Je-li v pribéhu insolvencniho rizeni prohldsen
konkurs na majetek véritele oprdvnéného ze zadrzovaciho prdva a probihd-li v dobé prohldseni
konkursu spor o existenci zadrZovaciho prdva formou vindikacni zaloby, kterou se vlastnik zadrzené
movité véci domaha jejiho vydani po tom, kdo mu ji zadrzuje, nastdva ve vztahu k tomuto sporu
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ucinek preruseni rizeni prejimany ustanovenim § 263 odst. 1 insolvencniho zdkona (jde o spor o
pravech a povinnostech, kterd se tykaji majetkové podstaty). Vzhledem k ustanoveni § 265 odst. 1
insolvencniho zdkona nelze v takto preruseném rizeni po dobu trvani ucinki konkursu viibec
pokracovat, nebot spor o vyddni véci md v insolvencnich pomérech charakter sporu o vylouceni véci
ze soupisu majetkové podstaty dluznika.”

Mgr. Jakub Kolomicenko,
pravnik
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