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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ucinit vyvhradu podle § 593 OZ, nebo podat
predcasnou odpurci zalobu?

V zakoné 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, je v oddilu tykajicim se relativni neucinnosti (tzv.
odporovatelnosti) v ust. § 593 zakotvena moznost véritele vyhradit si drive, nez se jeho pohledavka
stane vykonatelnou, pravo dovolat se neucinnosti pravniho jednani tim, ze vyhradu prostrednictvim
notare, exekutora nebo soudu oznami tomu, vi¢i komu se netcinnosti pravniho jednani mize
dovolat. V takovém pripadé pak vériteli lhuta k dovolani se netc¢innosti pravniho jednani nebézi,
dokud se pohledavka vykonatelnou nestane.
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Predchozi obcansky zakonik (40/1964 Sh.) podobnou vyhradu neznal. V pripadé, ze véritel chtél
odporovat pravnimu tkonu, kterym jeho dluznik zkracoval uspokojeni jeho vymahatelné pohledavky,
musel podat odpurc¢i zalobu proti osobé, na niz dluznik zkracujicim ikonem prevedl sviij majetek
(resp. Cast svého majetku). Nechtél-li véritel nechat marné uplynout Ihutu pro podani odpurci zaloby,
musel zalobu podat treba i pred tim, nez se jeho pohledavka stala vykonatelnou. Pak soud
rozhodujici o odptrci zalobé rizeni prerusil do doby, nez se pohledavka stala vykonatelnou.

Novy obc¢ansky zékonik diky ust. § 593 nenuti véritele podavat odplrci zalobu jen proto, aby
nezmeskal Ihutu pro dovolani se relativni netcinnosti pravniho jednani, a to tfeba i v situaci, kdy si
véritel neni zcela jist, zda se jeho pohledavka skute¢né stane vykonatelnou. Véritel tak nemusi
riskovat, ze bude v pripadé netspéchu platit zalovanému néhradu nékladu rizeni o odpurci zalobé
nebo v nékterych pripadech i nahradu Skody vzniklé zapisem poznamky v katastru nemovitosti o
podané zalobé.

Ucinéni vyhrady podle ust. § 593 ob¢anského zédkoniku vSak ma i své nevyhody. Zejména nezabrani
tomu, aby majetek usly z dluznikova jméni nebyl preveden na treti osobu. V takovém pripadé by jiz
véritel nemél pravo uspokojit svou pohledavku z takto uslého majetku, coz by mohlo znamenat
uplnou ztratu moznosti realné se domoci uspokojeni véritelovy pohledavky.

Kdyby véritel misto u¢inéni vyhrady podle § 593 ob¢anského zakoniku podal odpurci zalobu, soud by
zahdjeni rizeni o dovolani se neucinnosti pravniho jednani ozndmil osobé spravujici verejny seznam,
pokud by usly majetek byl ve verejném seznamu zapsan, a osoba spravujici verejny seznam by
zahdjeni rizeni poznamenala do verejného seznamu. V pripadé, Ze by poté Zzalovany prevadél usly
majetek na treti osobu, ta by nebyla v dobré vire, ze prevadény majetek neni zatizen pravy tretich
osob.

Nyni se nabizi otdzka, zda je mozné podat odpurci zalobu jesté pred tim, nez se véritelova
pohledavka stane vykonatelnou, a zadat preruseni rizeni. Komentar k ob¢anskému zakoniku ma za
to, Ze to mozné je, byt dovozuje, ze je vyhodnéjsi ucinit vyhradu, nez zalobu podat a zadat preruseni
rizeni[1]. Pokud by soud odpur¢i zalobu zamitl pro pred¢asnost, bylo by mozné v odvolani
argumentovat tim, Ze pouze podana odpurci zaloba muze uc¢inné ochranit prava véritele[2], a to je
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dulezitéjsi nez princip hospodarnosti rizeni.

V pripadé, ze usly majetek je nemovitou véci nebo jinou véci zapsanou ve verejném seznamu a veéritel
se obava prevedeni na treti osobu, muze byt uc¢innéj$im prostredkem ochrany véritelovych prav
predcCasné podani odplrci zaloby. Je-li vice véritelu, kteri by se mohli doméhat ur¢eni netc¢innosti
pravniho jednani, bude pochopitelné nejdrive uspokojen ten, kdo podal odpurci zalobu jako prvni.
Druhou, neméné vyznamnou vyhodou je ochrana pred prevodem uslého majetku na treti osobu.

Podéani odpurci zaloby jesté pred tim, nez se pohledavka stane vykonatelnou, tedy muze byt
ucinnéjsim nastrojem ochrany prav véritele nez ucinéni vyhrady podle § 593 obcéanského zakoniku.
Soucasné vsak je spojeno s uréitymi riziky, a proto je vhodné vzdy diukladné zvazit, zda vyhody
spojené s podanim odpurci Zaloby prevazi nad onémi riziky. Nemalou roli zajisté bude hrat i to,
nakolik je pravdépodobné, Ze se pohledavka, jejihoz vymozeni ma byt odpurci Zalobou dosazeno,
stane vykonatelnou.
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[1] Lavicky, P. a kol.: Obc¢ansky zakonik I. Obecna ¢ast (§ 1-654). Komentar. 1. vydani, Praha: C. H.
Beck, 2014, s. 2146
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[21§ 1 o.s.F.: ObCansky soudni fad upravuje postup soudu a tcastnikt v obéanském soudnim rizeni
tak, aby byla zajiSténa spravedliva ochrana soukromych prav a opravnénych zajma tGcCastniku, jakoz i
vychova k dodrzovéani smluv a zakont, k ¢estnému plnéni povinnosti a k ticté k praviim jinych osob. §
6 prvni véta o.s.T".: V rizeni postupuje soud predvidatelné a v soucinnosti s Gcastniky rizeni tak, aby
ochrana prav byla rychld a G¢inna a aby skutecnosti, které jsou mezi ucastniky sporné, byly podle
miry jejich ucasti spolehlive zjistény.
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Dalsi clanky:

e Praktické dopady tzv. flexi novely zdkoniku prace na béh a délku vypovédni doby

 Podnikatel podle formy v aktudlni judikature Nejvyssiho soudu
¢ Postoupeni pohledavek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

e Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze Cist nebo psat

 Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

» Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

e Ochrana oznamovatelu - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby
e K nékladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
e Klamava reklama
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