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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Uloha autorizovanych osob z pohledu
zadavatele v ramci dnesniho procesu
zadavani verejnych zakazek po technickeé
novele zakona o verejnych zakazkach

V ramci zadavaciho procesu pri zadavani verejnych zakazek dle zakona 137/2006 Sbh., o verejnych
zakazkach v platném znéni (dale jen ,ZVZ"), byla, je a nejspise bude i v budoucnu resena otézka
ulohy autorizovanych osob, kterymi jsou v ramci tohoto ¢lanku mysleni autorizovani architekti,
autorizovani inZenyri a autorizovani technici vykonavajici své povolani ve smyslu prislusnych
ustanoveni zdkona 360/1992 Sb. o vykonu povolani autorizovanych architekti a o vykonu povolani
autorizovanych inzenyrt a technikt ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»autorizované osoby“). Nize uvedeny text je zaméren na vyznam a postaveni autorizovanych osob z
pohledu administrace prubéhu zadavaciho rizeni a zdkonné povinnosti pro zadavatele vyuzit sluzeb
autorizovanych osob v procesu od zahajeni do vyhodnoceni a ukonéeni zadavaciho rizeni.

JELINEK

ADVOKATNI KANCELAR

Kratce k prvnimu vyznamnéjsimu zacClenéni autorizovanych osob na strané zadavatele do
zadavaciho procesu dle ZVZ

ZVZ se ve vztahu k autorizovanym osobam plsobicim na strané zadavatele v poslednich nékolika
malo letech pomérné proménil a je zretelné, ze mizeme sledovat tendence zaclenéni téchto
autorizovanych osob na strané zadavatele do procesu zadavani verejnych zakazek, zejména pak
verejnych zakazek na stavebni prace. Puvodni zamér tykajici se tlohy autorizovanych osob, které
prinesl v minulosti zejména zédkon 55/2012 Sh., jakozto tzv. transparencni novela ZVZ (déle jen
Liransparencni novela“), byl v soucasné dobé pozménén a do jisté miry zizen, a to zejména
prostrednictvim zakonného opatreni senatu 341/2013 Sh., s ucCinnosti od 1. ledna 2014 (déle jen
technicka novela”).

Predné by pro rekapitulaci bylo vhodné uvést, Ze transparencni novela zavedla do ZVZ od 1.4.2012
ve vztahu k autorizovanym osobam v postaveni na strané zadavatele, pomérné zasadni novinky, byt
zdUraznuji, ze v obou pripadech byla Gcinnost znéni nize uvedenych ustanoveni ZVZ odloZena az do
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1.1.2014:

e Do ustanoveni § 44 ZVZ bylo nové zaclenéno ustanoveni § 44 odst. 12 ZVZ, a to ve znéni: ,K
zaddvacim podminkdm nadlimitni verejné zakdzky zaddvané verejnym zadavatelem se pred
zahdjenim zaddvaciho rizeni vyjddri osoba se zvldstni zptisobilosti a u nadlimitni verejné
zakdzky na stavebni prdce zaddvané verejnym zadavatelem se k zaddvacim podminkdm vyjadri
rovnéz osoba s odbornou zptisobilosti podle zvldstniho prdvniho predpisu®).

o Ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ bylo zménéno na nésledujici znéni: ,Clenem hodnotici komise u
nadlimitnich verejnych zakdzek musi byt osoba se zvldstni zptisobilosti a u nadlimitnich
verejnych zakdzek na stavebni prdce rovnéz osoba s odbornou zptisobilosti podle zvldstniho
pravniho predpisu®).”

(pozn. odkaz ,60a“ uvedeny za kazdym z téchto ustanoveni byl pravé odkazem na zékon
360/1992 Sh.)

Obé shora citovana ustanoveni zaclenéna do ZVZ transparencni novelou (byt s odloZenou Gcinnosti
od 1.1.2014) méla pomérné vyrazné napomoci odbornému hledisku pri zaddvani a vyhodnocovani
nadlimitnich verejnych zakazek na stavebni prace. Zdmérem bylo s nejvétsi pravdépodobnosti zvysit
kvalitu a stavebné-technickou propracovanost zadavacich podminek nadlimitnich stavebnich zakazek
(viz znéni navrhovaného ustanoveni § 44 odst. 12 ZVZ dle transparencni novely) a dale také posilit
kvalifikovanost a stavebné-technickou zdatnost hodnotici komise nadlimitnich stavebnich verejnych
zakdazek (viz znéni navrhovaného ustanoveni § 74 odst. ZVZ dle transparencni novely). O skute¢nych
kvalitativnich dopadech téchto dvou shora citovanych ustanoveni by bylo mozné dlouze spekulovat,
nicméné faktem zustava, ze na zakladé technické novely Gcinné od 1.1.2014 doslo ke zméné, resp.
zruSeni, puvodniho navrhovaného znéni § 44 odst. 12 ZVZ a § 74 odst. 5 ZVZ.

Soucasné znéni ZVZ a tloha autorizovanych osob dle zakona 360/1992 Sb.

Shora uvedeny a pomérné progresivni zamer transparencni novely ve vztahu k ustanovenim § 44
odst. 12 a 74 odst. 5 ZVZ byl pomérné restriktivné modifikovan naslednou technickou novelou
ucinnou od 1.1.2014.

Na zékladé technické novely totiz doslo k uplnému zruseni znéni planovaného ustanoveni § 44 odst.
12 ZVZ, tj. v soucCasné dobé (aniz by kdy vstoupila tato povinnost v G¢innost) zadavatelé v radmci
nadlimitnich stavebnich zakdzek nemuseji zadat prislusné autorizované osoby o vyjadreni k
zadavacim podminkdm ve vztahu k nadlimitnim stavebnim verejnym zakazkam. Z hlediska
formalismu a rychlosti zahajeni zadavaciho procesu nadlimitnich stavebnich verejnych zakazek je to
jisté pozitivni zpravou, nicméné je otazkou, zda by navrhované znéni ustanoveni § 44 odst. 12 ZVZ
dle transparencni novely neprineslo i sviij pozitivni vliv zejména na kvalitu provedeni technické a
stavebni specifikace predmeétu verejné zakazky.

Dale na zakladé technické novely doslo ke zméné puvodniho navrhovaného znéni ustanoveni § 74
odst. 5 ZVZ dle transparen¢ni novely, jeZ mélo byt uéinné pravé od 1.1.2014 (tj. ,Clenem hodnotici
komise u nadlimitnich verejnych zakdzek musi byt osoba se zvldstni zpusobilosti a u nadlimitnich
verejnych zakdzek na stavebni prdce rovnéz osoba s odbornou zptisobilosti podle zvldstniho pravniho
predpisu®).”). Sou¢asné znéni ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ, které prinesla technickd novela s
ti¢innosti od 1.1.2014 je nasledujici: ,Clenem hodnotici komise musi byt u nadlimitnich verejnych
zakdzek na stavebni prdce autorizovany architekt, autorizovany inzenyr nebo autorizovany
technik®).“ (pozn. odkaz ,85“ uvedeny timto ustanovenim je odkazem na zdkon 360/1992 Sb.).

Zmény, které prinesla technicka novela ve vztahu ke shora citovanym dvéma ustanovenim ZVZ se na
prvni pohled zdaji jako zjednodusSujici a do jisté miry kompromisni. Znéni technické novely ve v
ramci ustanoveni § 44 odst. 12 ZVZ v zasadé zrusilo formalni zatéZovani zadavatelu pri vyhlasovani
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zadavaciho rizeni nadlimitni stavebni zakazky a ponechava na uvazeni zadavatel, nakolik budou
sami precizni pri sestavovani zadavacich podminek, a to zejména v ramci stavebné-technickych
pozadavk, které by nejspiSe mohla prislu$na autorizovana osoba odborné posuzovat. Znéni
technické novely ve vztahu k ustanovenim § 74 odst. 5 ZVZ se zda byt na prvni pohled pouze
povrchni Gpravou puvodniho textu, coz ale neni tak uplné spravnym zavérem.

Namitané nedostatky znéni ustanoveni § 75 odst. 5 ZVZ v soucasné dobé

Pavodni textace navrhovaného znéni § 74 odst. 5 ZVZ dle transparenc¢ni novely byla do jisté miry
propracovanéjsi a duslednéjsi ve vztahu k zamyslenému zkvalitnéni prabéhu hodnoceni nadlimitnich
stavebnich verejnych zakazek, nez je znéni soucasné dle technické novely.

Jedna se o skutecnost, ze ptivodni formulace ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ dle transparenc¢ni novely
pocitala v rdmci hodnoticich komisi nadlimitnich stavebnich verejnych zakéazek s tcasti ,0soby s
odbornou zpusobilosti“ podle zakona 360/1992 Sb., kdezto ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ dle technické
novely pocita v ramci hodnoticich komisi nadlimitnich stavebnich verejnych zakéazek s ucasti
»autorizovaného architekta, autorizovaného inzenyra nebo autorizovaného technika“ dle zakona
360/1992 Sb. Byt je na prvni pohled ziejmé, ze osoby s odbornou zpusobilosti dle zakona

360/1992 Sb. jsou pravé autorizovani architekti, inzenyrti a technici, v rdmci tohoto ustanoveni neni
vyznam obou znéni totozny.

Ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ dle transparencni novely pozadovalo zejména odbornou zpusobilost a
pak teprve odkazovalo na predpis, ktery definoval okruh osob, ze kterého 1ze tyto odborniky
nominovat. Tedy toto znéni apelovalo na skutecnost, aby dany autorizovany architekt, inzenyr ¢i
technik mél zejména odbornou zpusobilost vzhledem k predmétu nadlimitni stavebni verejné
zakazky. Priblizim-li tuto ivahu na prikladu, pak toto znéni ve svém dusledku znamenalo, Ze pokud
byla predmétem nadlimitni stavebni verejné zakazky kuprikladu vystavba vodni nadrze, pak zminéné
ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ dle transparencni novely kladlo na zadavatele pozadavek, aby zadavatel
do hodnotici komise nominoval autorizovanou osobu disponujici vhodnou autorizaci, v tomto pripadé
by se jednalo nejspiSe o autorizaci v oboru ,stavby vodniho hospodarstvi a krajinného inzenyrstvi“.

Naproti tomu ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ dle technické novely, tedy znéni platné v dnesni dobé, jiz
nedefinuje specifickou odbornost, pouze urcuje okruh osob, ze kterych lze vybirat prislusného
hodnotitele, tj. autorizovani architekti, autorizovani inZzenyri i autorizovani technici dle zdkona
360/1992 Sh. Toto znéni je do jisté miry nedostate¢né z duvodu své obecnosti, nebot si Ize predstavit
situaci, kdy zadavatel dle tohoto ustanoveni jmenuje do hodnotici komise autorizovanou osobu, avsak
ta, byt disponuje urcitou autorizaci, nemusi mit nutné autorizaci vhodnou s ohledem na predmét
prislusné nadlimitni stavebni verejné zakazky. Pokud bych tento problém nastinil na jiz jednou shora
pouzitém prikladu potencialni nadlimitni stavebni verejné zakdzky na vystavbu vodni nadrze, pak dle
soucasného znéni § 74 odst. 5 ZVZ zadavatel muze jmenovat do prislusné hodnotici komise
autorizovanou osobu kuprikladu s autorizaci v oboru ,mosty a inzenyrské konstrukce”. Takova, byt
autorizovanda osoba, sice napliuje dikci soucasného znéni ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ, ale
podstatnou otazkou zustava, zda z hlediska praktického uplatnéni ¢i z hlediska odborného vyznamu,
je pro zadavatele takova osoba skute¢nou zarukou kvalitniho posouzeni a hodnoceni nabidek.
Zakonodarci bezpochyby toto ustanoveni zamysleli jakoZto garanta kvalifikovanosti hodnoticich
komisi v pripadé nadlimitnich stavebnich verejnych zakazek a tim mélo byt bezesporu dosazeno
odbornéjsiho a ve vysledku kvalitnéjsiho vybéru nejvhodnéjsich nabidek. Nicméné soucasné znéni §
74 odst. 5 ZVZ ve smyslu shora uvedeném je upravou do jisté miry polovi¢atou, neb rozhodné nemusi
zajistit v hodnotici komisi nadlimitnich stavebnich verejnych zakazek skutecného odbornika, byt ten
by zde jisté svou ulohu mit mohl. Ve vysledku se tedy citované znéni § 74 odst. 5 ZVZ muze zdat do
urc¢ité miry neefektivni a nedostatecné s ohledem na jeho, predpokladejme, pivodni zadmér a
planovany ucel.
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Zaver

Je pomérné na $kodu véci, ze puvodni znéni ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ dle transparenc¢ni novely s
odbornosti autorizovanych osob kalkulovalo a nové znéni ustanoveni § 74 odst. 5 ZVZ dle technické
novely od tohoto kroku ustoupilo. Zakon 360/1992 Sb. totiz pomérné zietelné vymezuje jednotlivé
obory autorizaci pro autorizované osoby, tedy vyuziti téchto jiz definovanych obor{ autorizaci v
ramci poZadavku na ¢leny hodnotici komise v ramci nadlimitnich stavebnich verejnych zakazek by
bylo v zésadé jednoduchou, zretelnou a legislativné kontinualni cestou, jak apelovat na zvyseni
odbornosti téchto hodnoticich komisi. Domnivam se, Ze tato problematika bude bezesporu v praxi
vyresena formou pifpadnych rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze, resp. rozhodnuti
prislusnych soudnich organt, nicméné je otdzkou, zda je Gcelné takto zatézovat prislusné
rozhodovaci organy.
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Dalsi clanky:

e Soucasny trend mikrodomu a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani
 Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK

e Opustit firmu s dluhy neni dobry ndpad aneb ruceni jednatelt za dluhy SRO pfi neodvraceni
hroziciho upadku

e Compliance produktu - novy smeér firemni compliance

« Evidence skute¢nych majitel ve svétle aktudlni judikatury

e Srovnani Ceské a Svycarské praxe pri moderaci smluvni pokuty v kontextu sportovniho prava
e Byznys a paragrafy, dil 21.: Podnikani v energetice

« Prijeti usneseni valné hromady v rozporu se zdkazem ulozenym predbéznym opatrenim
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e Moderace smluvni pokuty v kontextu judikatury

» Nové riziko pro manazery: odpoveédnost za kartely

* Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otazce - C-386/23 ze dne 30. dubna
2025 - Prolomeni zdkazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?
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