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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Umelé prodluzovani vazby

Vazba je jednim ze zajiStovacich institutt pro ucely trestniho rizeni dle z. ¢. 141/1961 Sb., trestni
rad, ve znéni pozdgjsich predpisu (déle jen ,trestni rad”“). Duvodem vazebniho trestniho stihani
obvinéného muze byt fakt, Ze trestni rizeni probéhne rychleji, bez ovliviiovani svédkd, ¢i dalSich
tretich osob nebo bez pokracovani v pachani trestné ¢innosti obvinéného, avsak usneseni o vzeti do
vazby nemd ani nemuze mit zadny vliv na vysloveni viny, ¢i neviny obvinéného, vyse a druhu trestu.

Podivejme se vSak na pripad, kdy obvinény je vazebné stihan pro podezreni ze spachani dvou
precint, avSak v mezidobi je toto trestni stihani spojeno s druhym trestnim stihdnim, kde je obvinéni
trestné stihan pro podezreni ze spachani zvlast zdvazného zloCinu a precinu, pred spojenim téchto
dvou trestnich stihanich vSak obvinény pro podezreni ze spachani zvlast zavazného zlocCinu a precinu
do vazby vzat nebyl. Jak je to tedy s maximalni moznou délkou trvani vazby u tohoto obvinéného?

JELINEK

Vazba pro obvinéného predstavuje citelny zasah do jeho osobni svobody, proto pro ni musi byt
splnény podminky, na zékladé kterych lze pristoupit k vazbé. Vazebni stihani obvinéného muze byt
pouze na zdakladé zékonnych davoda a na dobu stanovenou zédkonem. Zakonnymi davody vzeti
obvinéného do vazby jsou dle ustanoveni § 67 trestniho radu, duvodné obavy, Ze obvinény:

e uprchne nebo se bude skryvat, aby se tak trestnimu stihdni nebo trestu vyhnul, zejména nelze-
li jeho totoZnost hned zjistit, nemd-li stdlé bydlisté anebo hrozi-li mu vysoky trest,

e bude puisobit na dosud nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak marit objasnovdni
skutecnosti zdvaznych pro trestni stihdni, nebo

e bude opakovat trestnou c¢innost, pro niz je stithdn, dokond trestny cin, o ktery se pokusil, nebo
vykond trestny cin, ktery pripravoval nebo kterym hrozil,

a dosud zjisténé skutecnosti nasvedcuji tomu, Ze skutek, pro ktery bylo zahdjeno trestni stihani, byl
spdchdn, md vSechny znaky trestného ¢inu, jsou zrejmé diivody k podezreni, Ze tento trestny ¢in
spdchal obvinény, a s ohledem na osobu obvinéného, povahu a zdvaznost trestného cinu, pro ktery je
stthdn, nelze v dobé rozhodovdni tucelu vazby dosdhnout jinym opatrenim, zejména ulozenim
nékterého z predbéznych opatreni.

Obvinény byl vzat do vazby na zékladé vyse uvedeného divodu podle ustanoveni § 67 pism. c)
trestniho radu (dale také ,vazba predstiznd“) v trestnim rizeni vedeném pro podezreni ze spachani
precinu nebezpecéného vyhrozovani podle ustanoveni § 353 odst. 1 z. ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,trestni zakonik”) a precinu nebezpecného pronasledovani
podle ustanoveni § 354 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku. Vazba predstiznd ma obvinénému
zabranit v opakovani trestné Cinnosti pro preciny, pro néz je stihan. Vazba predstiznd ma de facto
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chrénit spolecnost pred pachatelem trestnych ¢inti a zabranénim pachéani dalsi trestné Cinnosti.
Avsak i pres vSechno uvedené i vazba predstizna nemuze nahrazovat trest odnéti svobody, toto neni
ani smyslem vazebniho stihani.

Trestni rad také upravuje maximalni moznou dobu trvani vazby, a to v ustanoveni § 72a odst. 1
trestniho radu, kdyZ vazba mize trvat v pripravném rizeni a v rizeni pred soudem jen nezbytné
nutnou dobu. Celkova doba trvdni vazby v trestnim rizeni nesmi presdhnout

e jeden rok, je-li vedeno trestni stihdni pro precin,

e dva roky, je-li vedeno trestni stihdni pro zlocin,

e t1i roky, je-li vedeno trestni stihdni pro zvldst zdavazny zlocin,

e Ctyri roky, je-li vedeno trestni stihani pro zvldst zdavazny zlocin, za ktery Ize podle trestniho
zdkona ulozit vyjjimecny trest.

V ustanoveni § 72a odst. 2 trestniho rddu je upravena doba, po kterou je mozné obvinéného stihat
vazebné v dobé pripravného rizeni a v dobé rizeni pred soudem.

Z doby uvedené v odstavci 1 pripadd jedna tretina na pripravné rizeni a dve tretiny na rizeni pred
soudem. Neni-li pripravné rizeni nebo rizeni pred soudem pred uplynutim této doby skonceno, musi
byt nejpozdéji v posledni den této lhiity obvinény propustén z vazby. Je-li obvinény stihdn pro dva
nebo vice trestnych ¢intl, je pro urceni této doby rozhodujici ¢in nejprisnéji trestny. Je-li skutek, pro
ktery bylo zahdjeno trestni stihdni, jinym trestnym c¢inem, a délka vykonané vazby jiz presdhla dobu
stanovenou pro pripravné rizeni nebo rizeni pred soudem, obvinény musi byt neprodlené propustéen z
vazby.

S ohledem na uvedenou situaci jasné vyplyva, ze obvinény mize byt stihdn vazebné v pripravném
rizeni pro vySe uvedené preciny pouze Ctyri mésice.

Avsak v mezidobi organy ¢inné v trestnim rizeni spojili ke spoleCnému rizeni trestni rizeni pro
uvedené preciny s trestnim rizenim pro podezreni ze spachani zvlast zavazného zlo¢inu znasilnéni
podle ustanoveni § 185 odst. 1, 2 pism. a) trestniho zdkoniku a precinu porusovani domovni svobody
podle ustanoveni § 178 odst. 1, 2 trestniho zakoniku. S ohledem na uvedeny zvlast zavazny zloCin by
obvinény mohl byt vazebné stihdn v pripravném rizeni maximalné jeden rok. V tomto sméru je nutné
podotknout, Ze pred spojenim obou trestnich véci byl obvinény ze zadrzeni z uvedeného zvlast
zavazného zlo¢inu a precinu propustén na svobodu soudem, tudiz soud dospél k zavéru, ze nebyly
naplnény dvody vazby a obvinény nebyl vzat do vazby.

VSeobecné se da rici, ze v pripadé spojeni vice trestnych véci, kdy je obvinény stihén z vice trestnych
¢int, je pro posouzeni nejvyssi pripustné doby vazby ¢in nejprisnéji trestny.

Po ubéhnuti lhtity ¢ty mésict vSak policejni orgdn nemél uzaviené své vySetrovani a nadale
probihaly tkony pripravného rizeni. Obvinény vSak stale zustaval ve vazbé s odlvodnénim
policejniho orgéanu, ze trestni rizeni spojili, a proto nyni nejdelsi lhtita pro trvani vazby z vyse
uvedeného divodu neni Ctyr mésicni, ale ro¢ni. Uvedené vedlo k neopravnénému drzeni obvinéného
ve vazbé, jelikoz obvinény v pripadé podezreni ze spachani zvlast zavazného zloCinu nebyl vzat do
vazby.

[ presto, ze jsou organy Cinné v trestnim rizeni (v pripravném rizeni policejni organ a statni
zastupce) povinny prubézné zkoumat, zda duvody vazby trvaji, ¢i se zménily, kdyZz tato kontrola je
organtm ¢innym v trestnim rizeni ulozena z Uredni povinnosti, tak obvinény se svého prava musel
domoci az u soudu, jelikoz ani statni zdstupce usnesenim nerozhodl, Ze se obvinény propousti z



vazby na svobodu. Az usnesenim soudu byl obvinény propustén z vazby na svobodu.

Duvodem propusténi obvinéného z vazby na svobodu je, ze v posuzované véci doslo k prekroceni
maximalni lhlty pro trvani vazby v pripravném rizeni, konkrétné lhuty Ctyr mésicl. Soud zastéva
takovy nazor, ze pokud bylo v pripravném rizeni rozhodnuto o spojeni dvou trestnich véci ke
spolecnému rizeni, je treba obé rizeni povazovat z hlediska trvani vazby za rizeni jediné, pokud v
kazdé z téchto spojenych véci byl obvinény ve vazbé. Takova podminka vSak v predmeétné véci
splnéna nebyla, proto je nezbytné uplatnit zdsadu a contrario ve vztahu k usneseni Nejvyssiho soudu
ze dne 2.2.1993, sp. zn 1 Tvn 20/93, ve kterém je uvedeno, ze ,...V daném pripadé byly obé véci
spojeny k jedinému rizeni, proto i z hlediska trvdni vazby jde o rizeni jediné a je nutno aplikovat
ustanoveni § 71 odst. 3 tr. 1., podle néhoZ v rizeni pred soudem miiZe trvat vazba nejvyse jeden rok.
Meéstsky soud takto neuvazoval, nevzal v ivahu, Ze obvinény se nachdzel ve vazbé jiz v prvnim rizeni,
a Ze tato vazba trvala 11 mésicti a 17 dnii. Po poddni obzZaloby v dalsi véci bylo pri spravném spojeni
obou véci povinnosti soudu ihned, pred uplynutim jednoro¢ni vazebni lhiity, podat ndvrh na
prodlouzeni vazby.

Vzhledem k tomu, ze se tak nestalo, nelze nyni podle § 71 odst. 4 tr. i. o prodlouzeni rozhodnout.
Proto byl navrh predsedkyné sendtu Méstského soudu v Brné zamitnut.”

Spojeni vySe uvedenych trestnich véci policejnim orgdnem se zda byt v této véci pouze ucelové, kdyz
policejni orgéan vi, Ze nestihne uzavrit jednu trestni véc, tak ji spoji s druhou trestni véci, kde se
nejedna jiz o precin, ale o zvlast zavazny zloCin, aby uméle navysil maximalni moznou délku vazby
obvinéného ze ¢tyr mésicl na jeden rok.

Chovani policejniho organu je naprosto neprofesiondlni, kdyz ani informovani prislusného policejniho
organu o tom, ze obvinény byl vzat do vazby pouze pro podezreni ze spachani prec¢inu nebezpecného
vyhrozovani podle ustanoveni § 353 odst. 1 trestniho zdkoniku a prec¢inu nebezpeéného
pronasledovani podle ustanoveni § 354 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku, nevedlo k tomu, aby tento
policejni organ podal navrh statnimu zastupci na propusténi z vazby. Policejni organ vsak rozsiril v
neprospéch obvinéného sviij vyklad usneseni o vzeti obvinéného do vazby. Vazba vsak je fakultativni,
docasny a vyjimecny procesni tkon, ke kterému by organy ¢inné v trestnim rizeni mély pristupovat
pouze za predpokladu, ze ucelu vazby nelze dosahnout jinak.

Timto umélym prodlouzenim vazby bylo obvinénému neopravnéné zasahnuto do jeho ob¢anskych
préav a svobod, které jsou zakotvena v Ustavé a v Listiné zdkladnich préav a svobod. Cl. 8 Listiny
zakladnich prav a svobod zakotvuje, Zze osobni svoboda je zarucena, tento Clanek také stanovi, za
jakych okolnosti je mozné provést zadrzeni a zatceni a za jakych podminek lze osobu vazebné stihat.
Doslo také k poruseni zasady subsidiarity trestni represe, kdy trestni pravo je prostredkem urc¢enym
k ochrané zdkonem stanovenych zajmu, ktery musi byt uzivan pouze tehdy, pokud pouziti jinych
pravnich prostredku ke sjednéani napravy neprichézi v ivahu, protoze jiz byly vy¢erpany nebo jsou
zjevné neucinné i nevhodné.
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