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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Umisteni podpisu na zaveti

Zavét, ktera neobsahuje podpis zustavitele na konci textu (tj. az za projevem vule povolat nékoho za
dédice), nema nalezitosti stanovené zakonem, a proto je neplatna.

K platnosti pravniho jednéni ucinéného v pisemné formeé se vyzaduje podle ust. § 561 odst. 1 véty
prvni obcanského zakoniku (o. z.) podpis jednajiciho. Zavét vyzaduje pisemnou formu, ledaze byla
porizena s ulevami (ust. § 1532 0.z.). Kdo chce porizovat v pisemné formé beze svédki, napiSe celou
z&vét vlastni rukou a vlastni rukou ji podepiSe (ust. § 1533 o. z.). Zavét, kterou zustavitel nenapsal
vlastni rukou, musi vlastni rukou podepsat a pred dvéma svédky soucasné pritomnymi vyslovné
prohlésit, zZe listina obsahuje jeho posledni vuli (ust. 1534 o. z.). Z ust. § 1533, ani ust. § 1534 o. z.,
tedy ani pro holografickou, ani allografni zavét, neplynou jakakoliv pravidla pro umisténi podpisu na
listiné obsahujici zavét. Nicméné pravni teorie i soudni praxe vzdy dovozovala, ze podpis zustavitele
musi byt umistén na uplném konci zavéti, protoze se jim dovrSuje obsah zavéti, Ze projevy zustavitele
obsazené v listiné musi byt kryty podpisem pripojenym na konci listiny, Zze podpis musi byt ucinén
pod obsahem zavéti a co neni podpisem kryto, nelze povazovat za zavazny obsah zavéti, a ze neni
platnou zavéti listina, kde zlstavitel uvede své jméno jen v zahlavi listiny, aniz by na konci pripojil
sviij podpis. Podpis zustavitele, jako formalni nalezitost zakonem stanovena jednak pro pisemné
pravni jednani, jednak pro vlastnorucni zavét, musi byt umistén na konci textu zavéti tak, aby jim byl
kryt (stvrzen) projev vile zustavitele vyjadreny v zavéti, zejména obligatorni (povinné) nalezitost
kazdé zavéti - povolani jedné ¢i vice osob za dédice, aby tim byla vylou¢ena moznost doplnéni zavéti
zustavitele v rozporu s jeho vuli; v rozsahu, v némz by projev vile zistavitele v zavéti nebyl kryt jeho
podpisem, by totiz nemohl mit G¢inky zamyslené zustavitelem (predevsim porizeni o svém majetku),
ale mohl by slouzit pouze k pripadnému vysvétleni vile zustavitele.

Vlastnorucni podpis nakonec

V piipadu, ktery projednaval Nejvys$si soud CR pod spis. zn. 21 Cdo 5591/2015 a rozhodl svym
usnesenim ze dne 26. 10. 2016, vznikl spor o to, zda listina - zavét zustavitelky obsahuje jeji
,podpis“, a tedy zda jde o platnou zavét. Zistavitelka poridila prostou allografni zavét sepsanou na
pocitaci, jiz oznacila jako ,Zavét - posledni vile“. Za tim na dal$im radku nésleduje na pocitaci psany
text ,Ja podepsana“ a perem vepsané jméno zustavitelky ,J. K.“, déle jsou perem vepsany osobni
daje zlistavitelky ... a pak nasleduje dal$i obsah zavéti. Nejvyssi soud CR konstatoval, Ze pfedmétné
zéavét ,podpis” zlstavitelky na konci textu (tj. za jejim projevem vule) neobsahuje, a dospél proto k
zaveéru, ze zavét nema nalezitosti stanovené zakonem jednak pro pravni jednani uc¢inéné v pisemné
formé, jednak pro prostou allografni zavét, a proto se jedna o neplatnou zavét. (Pritom nebylo ani
zrejmé, zda uvedeni jména zlstavitelky na zacatku zavéti bylo provedeno jeji vlastni rukou nebo
nikoliv, ale i kdyby bylo zjevné, Ze jde o jeji vlastnoruc¢ni podpis, ani to by k platnosti zavéti
nepostacovalo, protoze nebyl umistén na konci zavéti.) Pravni zavéry Nejvyssiho soudu ohledné
umisténi podpisu zustavitele na konci zavéti 1ze zajisté plné vztahnout i na vlastnoru¢ni zavét.
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