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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
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Unie kapitalovych trhu se blizi: dalSim
krokem je zavedeni novych koliznich pravidel
pro urceni rozhodného prava pro ucinky
postoupeni pohledavek na treti strany

V breznu 2018 byl zverejnén navrh nového narizeni Evropského parlamentu a Rady o pravu
rozhodném pro ucinky postoupeni pohledavek na treti strany [2018/0044(COD)] (déle téz ,Navrh“),
jehoz ucelem je posileni pravni jistoty v preshranicnich transakcich s pohleddvkami, zejména v
otazce, které pravo se bude vztahovat na ucinky postoupeni pohledavky na treti strany. Navrh
momentalné ¢ekd na projednani v prvnim ¢teni v Evropském parlamentu v ramci rddného
legislativniho postupu.

PRK PARTHERS / ADVOKATHI KANCELAR 25 LET

V soucasné dobé kolizni normy soustifedéné zejména v natizeni Rim I[1] stanovi pravo rozhodné pro
smluvni zavazkové vztahy vyplyvajici z transakci s pohledavkami a cennymi papiry, zejména pravo
rozhodné pro smluvni vztahy mezi stranami pri postoupeni pohledavek mezi postupitelem a
postupnikem, déle téZ mezi postupnikem a dluznikem, jakoz i mezi postupitelem vystupujicim v
postaveni piivodniho véfitele a dluznikem. V nafizeni Rim I je rovnéz upraveno kolizni pravidlo pro
urceni prava rozhodného pro smluvni vztahy mezi prodejcem a kupujicim vyplyvajici z transakci s
cennymi papiry.[2]

Vedle vy$e uvedeného je nafizeni Rim I konceptudlnim podkladem Navrhu. Navrh je organickym
doplnénim koliznich pravidel obsaZenych v nafizeni Rim I zaméfenych na uréeni rozhodného préva
pro vztahy v oblasti transakci s pohledavkami. Konkrétné, dle élanku 27 odst. 2 naifzeni Rim I se
Komisi uklada, aby predlozila[3] Evropskému parlamentu, Radé a Evropskému hospodarskému a
socidlnimu vyboru zpravu k otézce ucinnosti postoupeni pohledavky vuci tretim stranam a prednosti
postoupené pohledavky pred pravem jiné osoby, k niz se v pripadé potreby prilozi ndvrh na zménu
nafizeni Rim I a hodnoceni dopadu ustanoveni, kterd maji byt zavedena.

Kolizni pravidla, jimiz se ridi u¢inky postoupeni pohledavek na treti strany[4] na Grovni evropské
unijni legislativy, v soucasné dobé neexistuji. Tyto kolizni normy jsou stanoveny na urovni clenskych
statu, jsou vSak nesoudrzné a mnohdy nejasné[5]. Nejasnost (ba dokonce kolizni vakuum) v tomto
kontextu je priznacna téz pro ¢eskou kolizni Gpravu Gc¢inka postoupeni pohledavek na treti strany.
Dle ceského prava je pohledavka véci v pravnim smyslu[6], priCemz véci nehmotnou[7] a movitou[8].
Uvedené pravni parametry pohledavky vylucuji moznost aplikace v ivahu pripadajicich norem ¢eské
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vnitrostatni kolizné pravni Upravy (zejména ustanoveni § 69 ceského zdkona o mezinarodnim pravu
soukromém[9], jehoz rozsah je limitovan nemovitymi vécmi i hmotnymi vécmi movitymi).[10]

Vyse uvedené okolnosti vyvolavaji stav pravni nejistoty v otazce, které pravo se vztahuje na ucéinky
postoupeni na treti strany.

Névrh proto zavadi kolizni pravidla tykajici se uc¢ink postoupeni ,tradi¢nich” soukromopravnich
pohledavek konstituovanych podle ob¢anského a obchodniho prava[11], pohledévek vyplyvajicich z
finan¢nich néstroju[12] a ,hotovosti pripsané na ucet u tvérové instituce“[13],[14] na treti strany.
Kolizni uprava se vSak nevztahuje na véci danové, celni, spravni, postoupeni pohledavek
vyplyvajicich z rodinnych vztaht a ze vztaht povazovanych rozhodnym pravem za vztahy se
srovnatelnymi ucCinky, vCetné vyzivovaci povinnosti, postoupeni pohledavek vyplyvajicich ze smének
cizich a vlastnich, z Seku a jinych prevoditelnych cennych papirt v rozsahu, v jakém zavazky z téchto
prevoditelnych cennych papira vyplyvaji z jejich prevoditelnosti, postoupeni pohledavek vyplyvajicich
z otdzek upravenych pravem obchodnich spolecnosti a jinych pravnickych osob, tykajicich se
napriklad osobni odpovédnosti vedoucich osob a ¢lent za zavazky obchodni spole¢nosti nebo
pravnické osoby, postoupeni pohledavek vyplyvajicich ze zakladani trustl a vztaht mezi zakladateli
trustu, spravci trustu a opravnénymi osobami, atd.[15]

Navrh bude mit univerzalni povahu, nebot pravo urc¢ené kolizni normou komunikovanou Navrhem by
se mélo pouzit, i kdyz neni pravem urcitého Clenského statu Evropské unie, tedy vnitrostatni pravo
oznacované v Navrhu jako rozhodné mize byt jak pravo ¢lenského statu Evropské unie, tak i pravo
treti zemé.[16]

Jadrem Navrhu je ¢lanek 4, jenz urcuje kolizni kritéria (hrani¢ni urcovatele) budouci upravy.
Obecné kolizni pravidlo - pravo v obvyklém bydlisti postupitele

Obecné plati, ze pravo, kterym se ridi uc¢inky postoupeni pohledavek na treti strany, je pravo statu,
ve kterém mad postupitel v rozhodném okamziku (okamziku G¢innosti postoupeni vuci treti strané)
obvyklé bydlisté. ,Obvyklym bydlistém* se zde rozumi pro obchodni spole¢nosti a jiné pravnické
osoby, misto jejich ustredni spravy; u fyzické osoby, ktera jednd pri vykonu své podnikatelské
¢innosti, hlavni misto podnikéani.[17]

Dle duvodové zpravy k Navrhu[18] je standardni pouziti prava v obvyklém bydlisti postupitele
nejvhodnéjsi volbou, protoze: (1) je jedinym pravem, které mohou treti strany, jichz se postoupeni
tyka (napr. véritelé postupitele), snadno predvidat a snadno zjistit; (2) v pripadé hromadného
postoupeni pohledavek je pravo v obvyklém bydlisti postupitele jedinym, které vyhovuje potrebam
postupnikl (zejména faktort v kontextu faktoringovych vztahtu) a mensich hospodérskych subjekta
sekuritizace[19], kteri nemaji vZzdy dostatek prostredku, aby mohli provérit majetkové pozadavky
vyplyvajici z pravnich predpist jednotlivych zemi, jimiz se ridi jednotlivé postoupené pohledavky v
ramci hromadného postoupeni; (3) je jedinym pravem, které umoznuje stanoveni rozhodného prava
pro postupovani budoucich pohledavek, coz je bézna praxe pri faktoringu[20]; (4) je jedinym pravem,
které je v souladu s unijni ipravou platebni neschopnosti, tj. s narizenim o insolven¢nim rizeni[21]
(pouziti stejného prava na ucinky postoupeni pohledavek na treti strany a na platebni neschopnost
usnadiiuje reseni platebni neschopnosti postupitele); (5) je jedinym pravem, které je v souladu s
mezinarodnim reSenim, jak je zakotveno v Umluvé OSN o postoupeni pohledévek v mezindrodnim
obchodé z roku 2001[22].

Ve druhém pododstavci prvniho odstavce je upraven tzv. mobilni konflikt[23], ktery nastava v
pripadech, kdy postupitel zméni misto obvyklého bydlisté v dobé mezi dvéma postoupenimi stejné



pohledavky. V téchto pripadech by kazdé z postoupeni stejné pohledavky mohlo podléhat odliSnému
pravu (odliSnému vnitrostatnimu pravnimu radu). Skutecnost, pro uceni rozhodného prava, je zde
stabilizovana k okamziku nejdrivéjsiho nabyti uc¢innosti postoupeni pohledavky vuci treti strané.
Jestlize postupitel zméni misto obvyklého bydlisté v dobé mezi dvéma postoupenimi stejné
pohledavky ruznym postupnikiim, prednost prava urcitého postupnika pred pravem jiného
postupnika se ridi pravem v obvyklém bydlisti postupitele v dobé, kdy postoupeni poprvé nabude
ucinnosti vuci treti strané v souladu s pravem ur¢enym jako rozhodné podle prava zemé, kde ma
postupitel obvyklé bydlisté. Rozhodné pravo tak bude pravo v obvyklém bydlisti postupitele v dobé,
kdy jeden z postupniki poprvé splnil pozadavky na uc¢innost postoupeni pohledavky, a postoupeni
nabylo vuci tretim stranam Gcinnosti.

Pokud, jako v pripadé syndikovaného Gvéru[24], kazdy véritel v ramci skupiny véritell vliastni urcity
podil stejné pohledavky, budou se tc¢inky postoupeni vlastniho podilu pohledavek kazdého véritele
na treti strany ridit pravem v obvyklém bydlisti postupitele[25].

Vyjimky z obecného kolizniho pravidla

V odstavci 2 ¢lanku 4 Navrhu se stanovi, ze uc¢inky nékterych postoupeni na treti strany se ridi
pravem postoupené pohledavky. Pravem postoupené pohledavky se oznacuje pravo, kterym se
ridi smlouva mezi postupitelem jakozto piivodnim véritelem a dluznikem, od kterého
pohledavka pochazi. Pravem rozhodnym pro postoupeni pohledavky se ridi ucinky na treti stranu
vyplyvajici z postoupeni: (a) hotovosti pripsané na ucet u uvérové instituce; a (b) pohledavek
vyplyvajicich z finan¢nich néstroju.

Duvodova zpréava k Navrhu odvodiuje prvni vyjimku prizmatem postoupeni hotovosti pripsané na
ucet u uvérové instituce (pohledavky napr. spotrebitele za bankou jakozto dluznikem) jakozto
zajisténi pro ziskani uvéru od jiné Gvérové instituce (jiné banky). V tomto pripadé nebude pravem, na
jehoz zakladé se stanovi, kdo m& majetkovy narok k pohledavce poté, co byla postoupena jako
zajisténi, pravo v obvyklém bydlisti postupitele (majitele uctu, napr. spotrebitele), ale pravo, kterym
se ridi postoupena pohledavka, tedy pravo, kterym se ridi smlouva mezi majitelem tctu (napr.
spotiebitelem) a piivodni uvérovou instituci (ptivodni bankou), jez je pohledavkou pravné zatizena.
Pro treti strany (napr. postupnici uplatiujici konkurenc¢ni naroky), jak dale uvadi duvodovéa zprava k
Néavrhu, z toho vyplyva vétsi predvidatelnost, jestlize pravem rozhodnym pro Gc¢inky postoupeni
hotovosti pripsané na ucet u ivérové instituce na treti strany je pravo rozhodné pro penézni
pohledavku. Je tomu tak proto, Ze se obecné predpoklada, ze pohledavka, kterou ma majitel uétu
(napr. spotrebitel) za tvérovou instituci, se ridi pravem zemé, v niz se uvérova instituce nachazi.
Toto pravo se obvykle urci ve smlouvé o vedeni ic¢tu mezi majitelem ucCtu a ivérovou instituci.

Druha vyjimka souvisejici s urcenim rozhodného prava, jimz se ridi u¢inky postoupeni pohledavek
vyplyvajicich z finan¢nich néstroju na treti stranu, byla zac¢lenéna do Navrhu proto, ze pravo, kterym
se 1idi ten ktery finan¢ni nastroj, z néhoz pohledavka pochazi, je pravem, které si strany zvolily, nebo
pravem stanovenym v souladu s nediskrecnimi pravidly platnymi pro financ¢ni trhy[26].

Treti odstavec clanku 4 Navrhu se zabyva pravem rozhodnym pro uc¢inky postoupeni pohledavek na
treti strany v rdmci sekuritizace. Postupitel a postupnik mohou dle uvedeného ustanoveni jako
rozhodné pravo pro ucinky postoupeni na treti strany v ramci sekuritizace zvolit rozhodné pravo
postoupené pohledavky. Uvedené ustanoveni umozni hospodéarskym subjektim ptsobicim v oblasti
sekuritizace zvolit pro kazdou sekuritizaci, zda hodlaji uplatnit pravo postoupené pohledavky, nebo
zda se chtéji nadale ridit obecnym pravidlem vychéazejicim z prava v obvyklém bydlisti postupitele, a
to podle struktury své sekuritizace, zejména s ohledem na to, zda se na postoupené pohledavky
vztahuje pravo jedné nebo ruznych zemi a zda jeden nebo vice ptvodct sidli v jedné nebo raznych



zemich.[27]

V poslednim (Ctvrtém) odstavci 4 ¢clanku 4 Navrhu jsou stanoveny kolizni normy, dle nichz jsou
upraveny kolize prednostnich prav mezi postupniky stejné pohledavky, jestlize u¢inky postoupeni
pohledavky na treti strany podléhaji pravu postoupené pohledavky u jednoho postoupeni a pravu v
obvyklém bydlisti postupitele u jiného postoupeni. Jak uvadi duvodové zprava k Navrhu, situace
tohoto typu muZe nastat i nahodné, pokud byla napt. pohledavka nejprve postoupena v ramci
faktoringu, zajiSténi nebo (prvni) sekuritizace, u niz nebyla provedena zadna volba prava (veSkeré
ucinky postoupeni takové pohledavky na treti strany by se tedy ridily pravem v obvyklém bydlisti
postupitele), a nasledné ve (druhé) sekuritizaci, kdy si strany zvolily za pravo rozhodné pro ucinky
postoupeni na treti strany pravo postoupené pohledavky.[28] Kolize prednostnich prav budou se v
takovém pripadé ridit pravem rozhodnym pro ucinky postoupeni na treti strany, kterym se ridila
pohledévka, jez jako prvni nabyla u¢innosti vaci tfetim stranam v souladu se svym rozhodnym
pravem.

Oblast pusobnosti rozhodného prava

Ustanoveni ¢clanku Néavrhu vysvétluje obsah pojmu ,G¢inky” postoupeni pohledéavek ,na treti strany”.
Obecné se podle prava rozhodného urci, kdo ziskal pravni narok na postoupenou pohledavku.[29]

Rozhodnym pravem pro Gc¢inky postoupeni pohledavek na treti strany podle Navrhu se budou ridit
zejména pozadavky na zajiSténi uc¢innosti postoupeni vaci tretim strandm jinym nez dluznik, to
znamena nalezitosti, které musi postupnik splnit jako podminku zajiSténi pravniho naroku na
postoupenou pohledavku (napr. nalezitosti zapsani do rejstriku nebo zverejnéni, prednost prav
postupnika pred pravy ostatnich postupniki stejné pohledéavky)[30], prednost prav postupnika pred
préavy véritelll postupitele, prednost prav postupnika pred pravy prijemce prevodu smlouvy ve vztahu
ke stejné pohledavce a prednost prav postupnika pred pravy prijemce novace smlouvy vaci
dluznikovi ve vztahu k rovnocenné pohledavce.

Néavrh se tyka kolizi prednostnich prav, které vyplyvaji téz z prevodu smlouvy a novace smlouvy, jez
mohou byt pouzity k prevodu smlouvy. Pravem, které je v Navrhu urceno za pravo rozhodné, by se
proto mély ridit rovnéz kolize prednostnich prav mezi postupnikem a subjektem uplatnujicim
konkurencni naroky, ktery se stal prijemcem pohledavky po prevodu smlouvy nebo jeji novaci.
Duvodova zpréava zde zdlraznuje, ze Navrh nestanovi pravo rozhodné pro prevod smluv nebo jejich
novaci, nybrz pouze pravo rozhodné pro pripadné kolize prednostnich prav tykajici se pohledavky
nejprve postoupené a nasledné opét prevedené prostrednictvim prevodu smlouvy nebo jeji
novace.[31]

Dalsi ustanoveni Navrhu

V dal$ich ustanovenich Navrhu jsou upraveny zejména otédzky imperativnich ustanoveni legis fori,
vylouceni zpétného a dalSiho odkazu, vztahu k ostatnim ustanovenim prava Evropské unie a
stavajicim mezindrodnim smlouvam, jakoz i dalSi obecné otézky tykajici se uplatnovani koliznich
norem.

Na zdkladé protokolu ¢. 22 pripojeného ke Smlouvé o fungovani Evropské unie[32] nejsou prijata
pravni opatreni tykajici se prostoru svobody, bezpecCnosti a prava, jako jsou kolizni normy, zavazna
ani pouzitelna v Danském kralovstvi[33]. Na zakladé protokolu ¢. 21 pripojeného ke Smlouvé o
fungovani Evropské unie nejsou tato opatreni zavazna ani ve Spojeném kralovstvi Velké Britanie a
Severniho Irska ¢i v Irské republice[34]. Jakmile vSak bude Navrh prijat, mohou vySe uvedené staty
oznamit, Ze chtéji toto opatreni (Navrh) prijmout.



Zaver

Predlozeny Navrh Ize jen uvitat. Pripravena kolizni Uprava je nepochybné aktualni a nacCase, vedle
realizace dalS$iho kroku na cesté k dovr$eni unie kapitalovych trhi prispéje rovnéz k oziveni tokl
preshranicnich investic v rdmci Evropské unie, usnadni jak podnikatelim, vCetné malych a stfednich
podniku, tak i spotfebitelum pristup k finan¢nim prostredktim pri niz$ich nakladech (napf.
konceptudlnim prinosem bude vSak posileni pravni jistoty ohledné toho, kterym pravem se ridi
ucinky postoupeni pohledévek na treti strany, ktera bude nastolena prijetim jednotnych koliznich
norem na urovni Evropské unie ve formé narizeni, jez zajisti jednotny vyklad a pouzivani prislusnych
koliznich pravidel.

Mgr. Bogdan Zubach,
advokatni koncipient

PRK Partners s.r.o. advokatni kancelar
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110 00 Praha 1

Tel.: +420 221 430 111
Fax: +420 224 235 450
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[1] Srov. ustanoveni ¢lanku 14 narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17.
¢ervna 2008 o pravu rozhodném pro smluvni zévazkové vztahy (Rim I), UY. vést. L 177, 4.7.2008, s.
6.

[2] Srov. ustanoveni clanku 4 odst. 1 pism. h) narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
593/2008 ze dne 17. ¢ervna 2008 o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy (Rim I), Uf. vést.
L177,4.7.2008, s. 6.

[3] Pvodné mélo k tomu dojit nejpozdéji 17. ¢ervna 2010.

[4] Pro ucely Navrhu se ,ucinky na treti strany” rozumi majetkové ucinky, to znamena pravo
postupnika uplatnit sviij pravni narok na jemu postoupenou pohledavku vuci jinym postupnikum
nebo prijemcum stejné nebo funkéné rovnocenné pohledéavky, véritelim postupitele a dal$im tretim
stranam [srov. ustanoveni ¢lanku 2 pism. e) Navrhul].

[5] Srov. recitdl (11) Navrhu.

[6] Srov. ustanoveni § 489 zakona ¢. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik, v planém znéni.

[7] Srov. ustanoveni § 496 odst. 2 zékona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, v planém znéni. , Vécmi
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nehmotnymi jsou préava, jejichZ povaha to pripousti. Typicky pujde o soukromopravni pohledavky
[...]“ (KOUKAL, Pavel. § 496 [Véci hmotné a nehmotné]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob¢ansky zakonik 1.
Obecné ¢ast (§ 1-654). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 1753. ISBN
978-80-7400-529-9).

[8] Srov. ustanoveni § 498 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik, v planém znéni.

[9] Zékona ¢. 91/2012 Sb., 0 mezindrodnim pravu soukromém, ve znéni pozdéjsich predpisu.

[10] Nejasnost zde vsak pravdépodobneé pretrva i v pripadé prijeti a nasledné pouzitelnosti narizeni,
jez je v tomto ¢lanku oznaceno jako ,Navrh“, a to s ohledem u ustanoveni ¢lanku 11 odst. 1 Navrhu,
dle néhoz neni Navrhem dotceno pouziti mezinarodnich umluv, jejichz stranou je jeden nebo vice
¢lenskych statt ke dni prijeti [narizeni] a které stanovi kolizni normy pro ucinky postoupeni
pohledavek na treti strany. Ceskd republika je smluvni stranou fady mezinérodnich bilateralnich
smluv o pravni pomoci, zejména Smlouvy mezi Ceskou republikou a Ukrajinou o pravni pomoci v
obcanskych vécech (sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 123/2002 Sb. m. s.). Pouziti této
mezinarodni smlouvy neni dle vySe uvedeného ustanoveni ¢lanku 11 odst. 1 Navrhu dotceno
chystanou unijni kolizni ipravou. Dle ustanoveni clanku 50 odst. 1 véty prvni uvedené mezinarodni
smlouvy se pravni vztahy k [...] movitému majetku (k némuz dle soucasné ceské pravni doktriny patri
rovnéz pohledavky) se ridi pravnim radem smluvni strany, na jejimZ uzemi se tento majetek nachazi
(lex rei sitae). Zustava tedy otevienou otazkou, zda lze uvedeny hrani¢ni urcovatel lex rei sitae
pouzit pro ur¢eni rozhodného prava pro ucinky postoupeni pohledavek na treti strany, resp. jak se
pravni praxe vyporada s problematikou tizemni lokalizace pohledavky.

[11] Srov. ustanoveni ¢lanku 1 odst. 1 Navrhu.

[12] Srov. ustanoveni clanku 4 odst. 1 bod 15) ve spojeni s oddilem C prilohou I smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2014/65/EU ze dne 15. kvétna 2014 o trzich financ¢nich nastroju a o
zméné smérnic 2002/92/ES a 2011/61/EU, Ut. vést. L 173, 12.6.2014, s. 349. Finan¢nimi néstroji
jsou zejména prevoditelné cenné papiry, nastroje penézniho trhu, podilové jednotky subjektl
kolektivniho investovani, opce, futures, swapy, dohody o budoucich urokovych sazbach a jakékoli
jiné derivaty tykajici se cennych papirt, mén, irokovych sazeb ¢i vynosu nebo jiné derivatové
nastroje, finan¢ni indexy nebo finan¢ni miry, které lze vyporadat fyzicky nebo v hotovosti, atd.

[13] Dle ustanoveni ¢lanku 2 pism. d) Navrhu se ,pohleddvkou” rozumi pravo vuci dluznikovi na
plnéni dluhu jakékoli povahy, at uz penézni nebo nepenézni, bez ohledu na to, zda vyplyva ze
smluvnich nebo z mimosmluvnich zavazka.

[14] Dle ustanoveni ¢lanku 2 pism. g) Navrhu se , Gvérovou instituci“ rozumi podnik ve smyslu
definice v Cl. 4 odst. 1 bodé 1 narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26.
cervna 2013 o obezretnostnich pozadavcich na uvérové instituce a investicni podniky a o zméné
nafizeni (EU) ¢. 648/2012, Ut. vést. L 176, 27.6.2013, s. 1., v€etné pobocek - ve smyslu definice v ¢&l.
4 odst. 1 bodé 17 uvedeného natizeni - uvérovych instituci, jez maji spravni ustredi v Evropské unii,
nebo - v souladu s ¢lankem 47 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/36/EU ze dne 26.
cervna 2013 o pristupu k ¢innosti uvérovych instituci a o obezretnostnim dohledu nad uvérovymi
institucemi a investi¢nimi podniky, o zméné smérnice 2002/87/ES a zruSeni smérnic 2006/48/ES a
2006/49/ES, UY. vést. L 176, 27.6.2013, s. 338. - mimo Evropskou unii, pokud se tyto pobocky
nachazeji v Evropské unii. , Uvérovou instituci” se rozumi podnik, jehoZ ¢innost spo¢ivé v piijiméani
vkladu nebo jinych splatnych penéznich prostredki od verejnosti a poskytovani ivéra na vlastni
ucet.

[15] Srov. ustanoveni clanku 1 Névrhu.

[16] Srov. recitdl (19) a ustanoveni clanku 3 Navrhu.

[17] Srov. ustanoveni clanku 2 pism. f) Navrhu.

[18] Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o pravu rozhodném pro u¢inky postoupeni
pohledéavek na treti strany [2018/0044(COD)], 12. brezna 2018. Divodova zprava. K dispozici >>>
zde.

[19] Sekuritizace predstavuje vyznamny trend na svétovych financnich trzich, pri némz dochdazi ke
zvySovani financovani podnikatelskych aktivit prostfednictvim kapitalovych trhi a k relativnimu
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snizovani vyznamu financovani prostrednictvim tradi¢nich avérovych smluv. V zasadé jde o
transformaci pohledavek na cenné papiry, jejichz prodejem ziskédva emitent (tj. vlastnik pohledavek)
potrebné finanéni zdroje. Slovnik pojmi Ceské narodni banky. K dispozici >>> zde.

[20] Srov. recital (21) Navrhu.

[21] Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/848 ze dne 20. kvétna 2015 o insolvencnim
fizeni, Ut. vést. L 141, 5.6.2015, s. 19.

[22] United Nations Convention on the Assignment of Receivables in International Trade (New York,
2001). K dispozici >>> zde. Umluva dosud nevstoupila v platnost. Ugastniky imluvy jsou zatim
pouze Libérie, Lucembursko, Madagaskar a USA. V kontextu problematiky daného ¢lanku je
dulezitym zejména ustanoveni ¢lanku 22 uvedené umluvy. Rozhodnym pravem pro konkurujici prava
vyplyvajici z postoupené pohledavky je pravo dle umisténi postupitele (,the State in which the
assignor is located”). Timto pravem se urcuje prednost prava postupnika k postoupené pohledavce
pred konkurencnimi pravy treti osoby.

[23] Stret pravnich systému (vnitrostatnich pravnich radi) v case. Dojde-li ke zméné skutecnosti
pouzité jako hrani¢niho urcovatele, bude treba resit otazku, podle stavu, ke kterému ¢asovému
okamziku se ma ze skutec¢nosti rozhodné pro navazani (uréeni rozhodného prava) vychazet. Tyto
pripady se oznacuji téz jako zména statutu. Nazev mobilni konflikt vychazi z predstavy, ze tomu, kdo
v pripadé téchto konfliktll analyzuje a hodnoti dany pomeér, jevi se tento jako vztah, ktery je v
pohybu, jehoZ obrysy jsou proménlivé. Srov. KUCERA, Zdenék, Monika PAUKNEROVA a Kvétoslav
RUZICKA. Mezinérodni pravo soukromé. 8. vydéni. Brno: Doplnék, 2015. Pravnické ucebnice. ISBN
978-80-7239-321-3, s. 119.

[24] Tj. avéru nabizeného skupinou véritelu - oznac¢ovanou jako syndikat - jedinému dluznikovi na
rozsahlé projekty.

[25] Srov. N&vrh narizeni Evropského parlamentu a Rady o pravu rozhodném pro tcinky postoupeni
pohledéavek na treti strany [2018/0044(COD)], 12. brezna 2018. Divodova zprava. K dispozici >>>
zde.

[26] Srov. recitdl (27) Navrhu.

[27] Srov. Navrh narizeni Evropského parlamentu a Rady o pravu rozhodném pro t¢inky postoupeni
pohledéavek na treti strany [2018/0044(COD)], 12. brezna 2018. Divodova zprava. K dispozici >>>
zde.

[28] Tamtéz.

[29] Tamtéz.

[30] Srov. recitél (30) Navrhu.

[31] Srov. Navrh narizeni Evropského parlamentu a Rady o pravu rozhodném pro tc¢inky postoupeni
pohledéavek na treti strany [2018/0044(COD)], 12. brezna 2018. Divodova zprava. K dispozici >>>
zde.

[32] Smlouva o Evropské unii a Smlouva o fungovani Evropské unie (konsolidované znéni). Ut. vést.
C 326, 26.10.2012, s. 0001 - 0390. K dispozici >>> zde.

[33] Smlouva o fungovani Evropské unie (konsolidované znéni) - Protokol (€. 22) o postaveni Danska.
Ut vést. 115, 9.5.2008, s. 0299 - 0303. K dispozici >>> zde.

[34] Smlouva o fungovani Evropské unie (konsolidované znéni) - Protokol (C. 21) o postaveni o
postaveni Spojeného krélovstvi a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpec¢nosti a prava. Ut. vést.
202, 7.6.2016, s. 295 - 297. K dispozici >>> zde.
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Dalsi clanky:

e Vyuzivani holdingovych struktur a na co si dat pozor

e Mozné dusledky nespravného pouziti Al v procesnich podénich

o Uzemni plén jako kli¢ovy faktor pfi ocehiovani pozemki

e Kdyz spole¢nik neni dodavatel. NSS znovu reSil dafiovy ,$varcsystém*” u spole¢niku s.r.o.

o Zaméstnanecké akciové opcni programy (ESOP)

e Novy rezim pro dluhopisové financovani

e Transfer Pricing: Na co si dat pozor s blizicim se koncem roku

¢ Soubéh odepreni ndroku na odpocet dané a ruceni za nezaplacenou dan dle rozsudku KONREO
¢ Odpovédnost financénich instituci za nespravné investicni poradenstvi

e Vyvoj jednani G7/OECD/USA v oblasti Pillar Two

e Soucasny trend mikrodomu a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani
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