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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Unie obhdjct je pro CAK konkurent a
nebezpeci

Pred tfemi roky prednesl na 11. zasedani predstavenstva Ceské advokéatni komory kolega Antonin
Mokry kratkou zpravu. Cituji ze zapisu: ,Dale Dr. Mokry informoval Predstavenstvo o Gc¢asti na
konferenci v Chicagu a opét povazuje za vyznamné upozornit jednak na upadek zajmu o ¢lenstvi v
ABA (American Bar Association, Sdruzeni advokatnich komor USA - pozn. autora), jednak na kritiku
jednani statnich advokatnich komor, jez nezabezpecuji v dostateéném rozsahu ochranu prav
advokatl a nezajistuji jejich relevantni zajmy. Tyto skutecnosti podminuji tnik advokati do
nejruznéjsich spolku a na rizné separovanych platformach.”

Varovani, které kolega Mokry z USA privezl, zni jasné. Pokud nebude advokatni komora dobre
fungovat a dostatecné héjit zajmy svych ¢lent, budou jeji ¢lenové nespokojeni a budou vznikat
separované platformy a spolky, v nichz budou advokati prosazovat své zajmy vlastni cestou.

Nelze si nevimnout, Ze tento trend zasahl i Ceskou advokéatni komoru. Nejviditelnéj$im
separatistickym subjektem je Unie obhdjct.

Pro¢ vlastné Unie obhdjcl vznikla? Duvody, které k tomu na svém webu uvadi a jez doplnuje rada
citatu jejich ¢lend, Ize shrnout tak, ze tito advokati jsou nespokojeni se stale ¢astéjsi nespravedlnosti
a aroganci ze strany organi ¢innych v trestnim rizeni. Prezident Unie obhajcti Toméas$ Sokol uvadi
své duvody takto: ,Jestlize v oblasti trestniho prava soucasné sili u organu ¢innych v trestnim rizeni
netolerance k chybam druhych a shovivavost k chybam vlastnim, je treba se ozvat. A asi nejlépe
institucionalné.”

A j4 se ptadm - Je to obvinéni Ceské advokétni komory z neschopnosti? No zjevné ano. ProtoZe co
jiného mé nasSe Komora délat, nez chranit obhdjce, jimz muze byt kazdy ze Ctrnacti tisicti advokatu?
Vzdyt Komora existuje a je samospravnou profesni organizaci predevsim proto, aby do nasi ¢innosti
nemohl zasahovat stat, proti kterému stojime pravé pri obhajobé. Ochrana prav advokatl pri
obhajobé, to je alfa a omega existence kazdé advokatni komory.

Pokud jsou advokati nespokojeni s tim, jak s nimi orgény ¢inné v trestnim rizeni zachazeji, proC jim
nepomohla Komora? Pro¢ pan kolega Sokol vola po tom, Ze je treba se ozvat ,institucionalné“? To
Ceské advokatni komora neni takovou instituci? A &i je to vina? Vedeni Komory? Kdy?Z si oteviu
seznam Clenu Unie obhdjcu, coz je jen 64 advokatu, vidim seznam lidi, z nichz nemala ¢ést néjak
pusobila nebo pusobi v organech Komory. A to vCetné predstavenstva, viz pan mistopredseda
Komory Tomas Sokol.

Pro¢ mistopredseda Komory vede Unii obhéjct, aby byla dostatecné hajena prava advokatu, to mi
hlava opravdu nebere. K ¢emu tedy mame Komoru a co tam pan mistopredseda déla?

Pro¢ Ceska advokatni komora s Unif obhajcli spolupracuje (tedy pan Sokol spolupracuje sdm se
sebou) a Unii obhéjcl propaguje, to je mi dalsi zdhadou. Jaky je smysl? Vzdyt tim Komora jen sama
sebe oslabuje. Komora ma byt silny a jediny zastupce advokatniho stavu. Pokud tu vedle Komory
budou dal$i organizace zastupujici advokaty a budou v ¢asti agendy pusobit paralelné, tak je Komora
oslabovana. Pokud Komora tyto spolky jeSté propaguje a spolupracuje s nimi, dava jim legitimitu.



A to je Spatné. To je nebezpedi.

Vefejnost neumi rozpoznat rozdil mezi Ceskou advokatni komorou ¢i Unif obhajcl. Ve vefejném
prostoru muzeme sledovat riizné spolky, které mluvi tfeba za vSechny pacienty, ale ve skutec¢nosti
Svaz pacientti Ceské republiky zastupuje jen pdr tisic ¢lenfl. Nebo Ceska asociace vértiteldl, ktera
zastupuje ani ne desitku bezvyznamnych Gvérovych spole¢nosti a pocet ¢lent tak umeéle navysSuje

o advokatni kancelaie a jejich advokaty. Ceské asociace vétitelll ve skute¢nosti nemluvi za Zddného
vyznamného véritele. Za zadnou banku, pojistovnu ¢i operatora, ale mluvi treba za Térchovsky
kdmen s.r.0. Pro¢? To fakt nevim. Pfesto o Ceské asociaci véritell slySime. Vidime ji na konferenci,
v médiich, vidime, jak lobbuje za zajmy svych ¢lent a jeji Cinnosti a nézory se obcas zastituji

i politici, kdyZ obhajuji néjaké své postoje. Jak Ceska asociace vériteld tahd za nitky i v nasi Komore,
to jde taky vidét. Ceské asociace vétitell déla svou préci prosté dobie. To musim uznat, ackoliv jeji
fanda nejsem.

A presné tohle je nebezpeci od Unie obhajcl. Pokud jako Komora nechame ve verejném prostoru
Unii obhdjcu jako hlas, ktery mluvi za obhdjce, tedy za advokaty, ztratime kontrolu. Ztratime
kontrolu nad tim, kdo za nas mluvi a co rika. Kdo nastoluje za advokaty témata. Za mne jako
advokata a obhajce méa mluvit Komora. Tu si mohu hlidat, tu mazu ovlivnit.

Ctrnéct tisic advokétt neum{ ovlivnit to, co bude fikat Unie obhajct, témér uzaviené sdruzeni
Sedesati Ctyr advokata. A Unie obhdjcli mluvi i za nds, za ¢trnact tisic advokati. A to je Spatné. To je
hrozba.

Malé skupina nikym nevolenych advokatl z Unie obhdjcti se miize lehce stat né¢im, jako Ceska
asociace vériteld. Mohou se stat pro politiky partnerem a tim, na koho se budou politici pfi zménach
zédkonu odkazovat. ,Unie obhdjcii neméla k novele zakona pripominky, uvedl predkladatel navrhu
novely trestniho radu,” docteme se pak v novinach. Co na tom, ze Komora bude proti? To verejnost
nerozli$i. Podporovanim Unie obhajcu vytvarime zbran sami proti sobé. Nikdo nevi, co bude rikat
Unie obhdjct za deset patndct let. Kdo ji bude ovladat. Kdo pfevezme jeji znacku. Ze dnes Unie
obhéjct souzni s Komorou je jen proto, Ze se personélné vedeni komory s Unii obhajct proliné. To
ale neni dobréa zprava, to naopak jen urychluje legitimizaci Unie obhajct, pokud za ni mluvi stejni
lidé jako za Komoru. Je pro politiky snadnéjsi domluvit se s Komorou, ktera mluvi za 14 tisic
advokatu a jejiz vedeni nese za sva rozhodnuti ,politickou” odpovédnost pred snémem, nebo se
spolkem o 64 advokatech, kteri se nemuseji bat odpovédnosti a nemaji zadny demokraticky mandat
od advokatu?

A muze byt hir. Vznik jiné advokatni komory neni bez zmény zadkona mozny. Ale cesta k takovému
roz$tépeni advokatniho stavu za¢ina pravé takto. Utékem ¢ésti advokatt do platforem mimo Komoru
a vystupovani na verejnosti jako zastupci advokatu. Jako paralelni komora sdruzujici obhéjce. Proto
je treba jednat nyni, nez bude pozdé.

Pokud chceme silnou Ceskou advokatni komoru, nesmime se nechat oslabovat separatismem

a partikularnimi z4jmy nékterych advokatd. Ze se takového separatismu dopoustéji dokonce ¢lenové
predstavenstva, to je vice nez smutné. Takovi lidi to nemohou myslet s Komorou dobre. Kdo pracuje
pro Komoru, nemize pracovat pro jeji konkurenci.

Mgr. Petr Némec,
advokat a zapsany mediator
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