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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

»,Uplatneni primeho naroku poskozeneho po
pojistovné skudce”, prani nebo jiz
skutecnost?

V pripadé vzniku Skody, a to majetkové nebo nemajetkové, mate pravo pozadovat ndhradu takové
Skody primo po $kudci. Ne vzdy je $kiidce solventni a muze $kodu nahradit, ¢asto je vSak pojiStény.
Tento problém se v nékterych statech Evropské unie resi jednoduse, a to moznosti uplatnéni naroku
poskozeného piimo po pojistovné (zajistujici pojisténi odpovédnosti) kiidce. Ceské pravo bohuZel, aZ
na urcité vyjimky, takovou moznost zdsadné nedava. Nicméné aktudlni judikatura Nejvyssiho soudu
otevira pro dané poskozené nové moznosti. Vice se docCtete nize v nasem ¢lanku.

Odpovédnost za Skodu, jeji pojisténi a otazka primého naroku poskozeného proti pojistovné
(zajistujici pojisténi odpovédnosti) skudce

Skiidcem je osoba, kterd zptisobila $kodu svym jedndnim, anebo i opomenutim, poru$enim smlouvy,
zékona, ¢i dobrych mravi. Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik (déle jen ,0Z") upravuje i tzv.
zvlastni pripady odpovédnosti za Skodu. Jedna se napr. o Skodu na nemovité véci, Skodu na odlozené
véci, $kodu zplsobenou zvifetem, $kodu zplisobenou vadou vyrobku apod. Skoda se béZné nahrazuje
uvedenim do predeslého stavu, ale neni-li to dobre mozné, anebo zada-li to poskozeny, hradi se
skoda v penézich[1].

Skoda, kterou $kiidce zpisobi miZe byt nékdy velmi vysoka a znaéné by zaséhla do jeho finanéniho
rozpoétu a moznosti. Skiidce se nakonec v dlisledku své odpovédnosti za ni mize dostat i do
exekucéniho rizeni, ¢i (pro poskozeného v lepSim pripadé, jak bude vysvétleno nize) insolvencniho
Iizeni pro svij upadek.

Obecné z pohledu véritelt Skudce byva insolvence Skiidce pomérné neprijemna a vétSinou nevede
v kone¢ném dusledku k zddnému nebo jen zcela mizivému od$kodnéni. To vSak nemusi platit, pokud
mél skiidce radné sjednéno platné pojisténé odpovédnosti za Skody.

Pojistnou smlouvou[2] se pojistitel, tedy pojistovna, zavazuje vuci pojistnikovi, tedy zpravidla skudce,
poskytnout jemu nebo treti osobé pojistné plnéni, nastane-li nahodilda uddalost krytd pojisténim
(pojistnéd udalost), a pojistnik se zavazuje zaplatit pojistiteli pojistné. Z pojisténi odpovédnosti ma
pojistény pravo, aby za ného pojistitel v pripadé pojistné udalosti nahradil poskozenému Skodu,
popripadé i jinou Gjmu, v rozsahu a ve vysi urcené zadkonem nebo smlouvou, vznikla-li povinnost k
nahradé pojisténému. Poskozenému vznika pravo na plnéni proti pojiStovné (primy narok), jen bylo-li
to ujednano, anebo stavi-li tak jiny zakon[3].

Primé pravo poskozeného na pojistné plnéni z pojisténi odpovédnosti Skudce je v souc¢asné dobé

v Ceském pravnim radu zakotveno prikladmo v zakoné ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za
Skodu zpusobenou provozem vozidla[4]. Plati, Ze pravo poskozeného na plnéni vici pojistiteli je
origindrnim pravem zaloZenym zvlastnim pravnim predpisem ¢i smlouvou, které nema povahu
naroku na ndhradu skody, byt je odvozeno od pravniho vztahu mezi pojistitelem a pojisténym
skudcem[5]. Pojistitel se vSak nestava osobou odpovédnou za Skodu namisto Skiidce a plnéni
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pojistitele poskytnuté poskozenému neni plnénim z titulu jeho odpovédnosti za Skodu, nybrz
pojistnym plnénim[6].

Z pohledu vymahani skody obecné (s vyjimkou shora popsaného tzv. povinného ruceni) vSak doposud
bylo v rdmci ceského pravniho radu problematické zejména uplatnéni naroku na pojistné plnéni
poskozenym po pojistovné (zajistujici pojisténi odpovédnosti) Skudce primo, tedy uplatnéni tzv.
primého naroku poskozeného. V téchto pripadech zakon neupravuje zadny zvlastni postup uplatnéni
primého naroku poskozeného vuci pojistovné skidce a je tieba vychéazet zejména z obecné upravy
pojisténi odpovédnosti podle OZ.

Ustalena judikatura a jeji novy mozny prualom

V tomto smeéru bylo v judikature dlouhodobé zastavano, ze: ,Pojisteny mad pravo domdhat se po
pojistiteli, aby za néj uhradil zptisobenou skodu poskozenému. Rozhodnuti, kterym je pojistiteli
ulozena povinnost nahradit za pojisténého poskozenému v souladu s pojistnou smlouvou skodu
zptsobenou pojisténym, zavazuje pouze pojistitele a opravnuje pouze pojisténého, tedy ucastniky
rizeni. Skutecnost, Ze pojistné plnéni md byt uhrazeno k rukdm poskozeného, necini poskozeného
osobou oprdvnénou domdhat se vykonu predmetného rozhodnuti. Poskozeny bude vzdy moci
uplatfiovat své prdvo na ndhradu skody pouze viéi skiidci. Skiidce (pojistény) vsak na zdkladé
predmeétného rozhodnuti bude opravnén domdhat se toho, aby jej pajistitel zbavil povinnosti (tj. aby
konal v jeho prospéch) nahradit jim zptisobenou $kodu v uvedené vysi“.[7]

Priilomové je vSak rozhodnuti Nejvyssiho soudu spis. zn. 29 Cdo 2304/2022, ze dne 30. 6. 2022, kdy
Nejvyssi soud zavérem dovodil, ze: ,Poté, co insolven¢ni soud rozhodl o tipadku pojisténého z
odpovédnosti za skodu a prohldsil konkurs na jeho majetek, je insolvencni sprdvce pojistéeného, ktery
poskozenému neuhradil zptisobenou $kodu, oprdvnén domdhat se v nalézacim rizeni po pojistiteli
toho, aby za néj uhradil skodu primo pojisténému (pozn. autoru: v kontextu celého oduvodnéni
Rozsudku se zjevné jedna o pisarskou chybu a mysleno ma byt ,poskozenému“[8]); prdvo poZadovat
uhradu pojistného plnéni do majetkové podstaty mu vsak nendlezi.”

Ackoliv je zrejmé, ze ani zde nejde o zcela jednoznacny primy narok poskozeného proti pojiStovné
(zajistujici pojisténi odpovédnosti) Skiidce, ma takovy narok proti pojistovné v zésadé insolvencni
spravce skudce. Ten se vSak pojistného plnéni nemuze domahat k vyplaceni do majetkové
podstaty skudce, ale jeho plného vyplaceni primo ve prospéch poskozeného.

Podminkou takového postupu a reSeni ze strany poskozeného je, aby ohledné majetku Skudce bylo
zahdjeno insolvencni fizeni pro jeho upadek a tento byl re$en zpisobem konkursu. Déle samoziejmé
musi poskozeny jako véritel v takovém insolvenénim rizeni vCas a radné prihlésit svou pohledavku.
Nésledné ma pak poskozeny jako véritel urcité moznosti dané insolvenc¢nim zékonem, jak pusobit na
insolvencniho spravce, aby po pojiStovné radné pojistné plnéni vymahal. Nezbytné samozrejmé také
bude, aby pojistnd smlouva byla v relevantni dobu platna (napf. i z pohledu placeni pojistného
v relevantni dobé) a aby dle jejich podminek byla dané skoda z takového pojisténi tzv. likvidni (a to
napr. z pohledu vymezeni pojistné udalosti v pojistnych podminkdch, vymezeni povinnosti
pojisténého apod.).

Je otézkou, proc¢ ¢esky zdkonodarce nepredpoklada moznost primého uplatnéni naroku poskozeného
na vyplaceni pojistného plnéni po pojistovné skidce i v jinych pripadech, nez je skoda zplsobena na
zakladé odpovédnosti z provozu vozidla a je treba Casto podstupovat zdlouhavé soudni spory pro
vymozeni naroku na nahradu $kody nikoli po pojistovné, ale po $kudci. V nékterych Clenskych
statech Evropské unie je moznost primého uplatnéni naroku poskozeného na pojistné plnéni proti
pojistovné (zajiStujici pojisténi odpovédnosti) Skudce vSak béznou, a to v zdsadé nekomplikovanou
praxi. V Ceské republice véak bohuZel jedinym zdbleskem moZného ,snazstho* uplatnéni naroku



poskozeného primo po pojistovné Skiidce zlstava vyse zminéné rozhodnuti Nejvyssiho soudu.
Zaver

Pokud budete mit neuhrazeny narok na nahradu $kody proti $kudci, tedy dluznikovi v insolven¢nim
Iizeni, otevird se Vam jako prihlaSenému vériteli moznost jejiho uplatnéni po pojistovné skidce za
spolupréce s insolvencnim spravcem.

Pokud by $klidce mél uzavienu pojistnou smlouvu s pojistitelem z jiné zemé neZli Ceské republiky, a
to podle zahrani¢niho préva, bude na misté provérit, zda Vam pouzitelny pravni rad nedava moznost
domoci se pojistného plnéni primo po jeho pojistovné bez dalSiho. V daném sméru je velmi tcelna a
prinosna moznost uzké spoluprace a kontakti mezi ceskym a zahraniCnimi advokaty.
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[118§ 2951 odst. 2 OZ
[2] § 2758 odst. 1 OZ
[31§2861 odst. 1 a2 0Z
[41§9

[5] MIMROVA, Tereza. § 2861 [Zakladni ustanoveni]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN,
Vladimir a kol. Obcansky zakonik. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 8.

[6] Rozhodnuti Nejvyssiho soudu spis. zn. 25 Cdo 564/2017, ze dne 29. 11. 2017
[7]1 Rozsudek Nejvys$siho soudu CR ze dne 12.12.2018, sp.zn. 23 Cdo 5969/2017

[8] Rozsudek se ohledné dané otdzky v ramci celého odivodnéni dovolava tehdy aplikovatelného § 44
odst. 1 zakona ¢. 37/2004 Sb., o pojistné smlouve, podle néjz je pojistény z odpovédnosti za skodu
opravnén domahat se v soudnim rizeni po pojistiteli toho, aby za néj uhradil Skodu primo
poskozenému. Toto ustanoveni v zasadé odpovida dnesnimu § 2861 OZ.
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