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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Uplatnost vykonu funkce jednatele
spolecnosti s rucenim omezenym

Mezi zékladni prava jednateld spole¢nosti s ru¢enim omezenym bezesporu patfi i pravo na odménu
za vykon funkce statutdrniho organu spole¢nosti. Tato skute¢nost se obecné podava z ustanoveni §
66 odst. 2 zdkona €. 513/1991 Sh., obchodniho zdkoniku, dle kterého vztah mezi spole¢nosti a
osobou, ktera je statutarnim organem nebo ¢lenem statutéarniho ¢i jiného organu spolecnosti anebo
spole¢nikem pri zarizovani zalezitosti spoleCnosti, se ridi primérené ustanovenimi o mandatni
smlouvé, pokud ze smlouvy o vykonu funkce, byla-li uzaviena, nebo ze zdkona nevyplyva jiné urceni
prav a povinnosti.

Smlouva o vykonu funkce musi mit pisemnou formu a musi byt schvalena valnou hromadou. Jednd se o tzv. smlouvu
nepojmenovanou, ktera se vsak svou povahou blizi smlouvé mandatni. Jménem spolecnosti ji uzavira statutarni organ,
tj. v radé pripadi stejny jednatel, se kterym je uzavirana. Proto je duvodnéa pojistka proti zneuziti tohoto opravnéni
jednatele spocivajici v odsouhlaseni znéni smlouvy o vykonu funkce valnou hromadou spolec¢nosti. V pripadé absence
tohoto souhlasu je smlouva neplatnd, a to od po¢atku. Souhlas valné hromady spolecnosti muze byt udélen jak pred
samotnym uzavienim smlouvy o vykonu funkce, tak i po jejim uzavieni, pricCemz do jeho udéleni nevznikaji dle mého
néazoru ze smlouvy jejim ucastnikim zadna prava ani povinnosti.

Obchodni zdkonik tak v pripadé absence smluvniho ujednani odkazuje na primérené uziti ustanoveni mandatni
smlouvy. Mandatni smlouva je pritom svou povahou smlouvou uplatnou, nebot mandant se zavazuje pro mandatare
zaridit urcitou obchodni zalezitost za uplatu.

Pokud tedy nedojde k uzavreni smlouvy o vykonu funkce mezi spolecnosti a jejim jednatelem, popi'. nebude-li
schvalena valnou hromadou, bude se na pravni vztah mezi spolecnosti a jednatelem vzdy primérené aplikovat
ustanoveni mandatni smlouvy, a tudiz i tehdy bude vykon funkce jednatele Gplatny.

Uvedené ovSem neznamend, ze by ve smlouvé o vykonu funkce (nikoliv pouze ve spolecenské smlouvé) nemohlo byt
obsaZzeno ustanoveni o bezplatném vykonu funkce jednatele. Musi vSak byt soucasti smlouvy o vykonu funkce
schvalené valnou hromadou spolecnosti, nebot jiné takové ujednéni mezi jednatelem a spolecnosti je bez pravniho
vyznamu. Jednatel spole¢nosti se také mize prava na odménu vzdat, disledkem ¢ehoZz vykon této funkce stavé
bezplatnym. Sama skutecnost, Ze ujednani o vysi tplaty chybi, ovSem bez dal$tho neznamend, Ze spolecnost i jednatel
projevili vuli u¢init vykon funkce jednatele bezplatnym.

V pripadé neexistence dohody o vysi Gplaty se totiz pfimérené uplatni ustanoveni § 571 obchodniho zdkoniku, dle
néhoz neni-li vySe uplaty ve smlouvé stanovena, je mandant (tj. v tomto pripadé spolecnost s rucenim omezenym)
povinen zaplatit mandatéri (tj. jednateli) Uplatu, kterd je obvykla v dobé uzavieni smlouvy za ¢innost obdobnou
¢innosti, kterou mandatar uskutecnil pti zarizeni zdlezitosti (tj. za vykon funkce jednatele spolec¢nosti). Narok na
uplatu v takovém pripadé vznikne jednateli okamzikem, kdyz radné vykona Cinnost, ke které byl povinen, a to bez
ohledu na to, zda prinesla ocekavany vysledek, i nikoliv. Konkrétni vyse takové tplaty zavisi predné na
skutkovych okolnostech kazdého pripadu, zejména je vSak nutné prihlédnout k obtiznosti vykonu funkce a k vysi
uplaty za obdobnou ¢innost v daném misté a Case. VySe Uplaty vSak muZze byt poniZena o $kodu vzniklou nesplnénim
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Jiz vySe bylo pojednano o pripadném bezplatném vykonu funkce statutdrniho orgénu spolec¢nosti. Kromé dosud
uvedeného bude vykon funkce jednatele spolecnosti bezplatny téz tehdy, bude-li osoba jednatele jmenovana soudem.
K tomu dojde za predpokladu, Ze statutdrni organ nebude z divodu Gmrti jednatele spolecnosti, jeho odstoupeni ¢i
odvolani schopen plnit své funkce, procez soud jmenuje na navrh osoby, kterd na tom osvéd¢i sviij pravni zéjem,
chybéjici cleny nebo Clena statutdrniho organu spolecnosti.
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Jak jiz bylo zminéno vyse, tfebaze se spolecnost s jednatelem ve smlouvé o vykonu funkce smluvi na uplatnosti
vykonu jeho funkce, je tato skutecnost bez pravniho vyznamu do okamziku, kdy o odménovani jednatele rozhodne
valnd hromada spolecnosti. K takovému rozhodnuti by pritom mélo dojit co nejdrive po jmenovéni jednatele do
funkce statutarniho organu.

Co ale v pripadé, pokud by valna hromada rozhodla o tom, Ze jednateli ¢i jednatellim spole¢nosti za vykon funkce
statutdrniho orgdnu zadna odmeéna neprislusi? Jak jiz bylo uvedeno shora, vykon funkce statutdrniho organu je svou
povahou uplatnym a nedojde-li k jiné dohodé mezi jednatelem a spolec¢nosti, nélezi za néj jednateli odména. Proto

v takovém pripadé je mozné uplatnit pravo na thradu odmeény v obvyklé vysi soudni Zalobou.

Vzhledem na absenci odli$né pravni upravy dle mého nazoru nic nebrani tomu, aby vySe odmény kazdého z jednatell
spolecnosti byla odliSnd, a to zejména pri zohlednéni dosavadnich profesnich zkuSenosti a narocnosti vykonu funkce
kazdého z nich. Mam vSak za to, Ze by prislusné ujednani o vysi odmény mohlo byt bez bliz§iho opodstatnéni i za
jistych okolnosti povazovano za neplatné jakozto vykon préava, ktery je v rozporu se zdsadami poctivého
obchodniho styku.

Jednatelé spolecnosti maji také pravo, nestanovi-li smlouva o vykonu funkce jinak, na ndhradu ucelné vynaloZenych
nékladu v souvislosti s vykonem této funkce. Mezi tyto néklady se obvykle radi predev$im nahrada jizdného. Ve
smlouvé o vykonu funkce vSak mtze byt obsazeno téz ustanoveni o tom, ze tyto néklady jsou jiz zahrnuty do odmény
za vykon funkce jednatele spolecnosti.

K uvedenému je vhodné uvést nasledujici dovétek. Jak vyplyva z ustanoveni § 66 odst. 3 obchodniho zdkoniku,
jakékoliv plnéni spolecnosti ve prospéch osoby, jez je statutarnim orgdnem nebo jeho ¢lenem, na které neplyne
pravo z pravniho predpisu nebo z vnitniho predpisu, lze poskytnout pouze se souhlasem valné hromady, nebo je-li
priznano ve smlouvé o vykonu funkce. Pravo na takovéto plnéni vSak neni pravem absolutnim. SpoleCnost jej totiz
neposkytne za predpokladu, jestlize vykon funkce zrejmé prispél k nepriznivym hospodarskym vysledkam
spoleCnosti, anebo pfi zavinéném poruSeni préavni povinnosti v souvislosti s vykonem funkce. Cilem uvedeného
ustanoveni tak mélo primarné byt zabranéni poskytovani tzv. zlatych padaku, jakozto vysokého odstupného
vyplaceného osobdm zastavajicich funkci statutdrniho organu ¢i jeho ¢lena pti odchodu ze spolecnosti, které vsak
vykonem své funkce mnohdy prispély k negativnimu vyvoji hospodérstvi celé spolecnosti.
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