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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Uprava majetkovych vztaha v manzelstvich s
mezinarodnim prvkem

V dobé volného pohybu a pobytu ob¢ant EU dochazi ¢im dél tim vic k uzavirani mezinarodnich
manzelstvi, tedy manzelstvi mezi statnimi prislusniky dvou statu. Jedna se o tzv. vztah s
mezinarodnim prvkem. Mnoho lidi podcenuje mozné, zejména majetkové, pravni nasledky souvisejici
s ukonc¢enim takovych manzelstvi. O pravni vztah s mezinarodnim prvkem se vSak jedna i v pripadé

¢eského manzelstvi uzavieného mezi dvéma Cechy v zahrani¢i nebo v pripadé, Ze manzelé Ziji v
jiném staté.

Co je to mezinarodni prvek? O vztahu s mezinarodnim prvkem se jedna v pripadé, zZe je vztah k
zahranici u:

e 1. subjektu pravniho vztahu (acastnik pravniho vztahu je cizi statni prislusnik, nebo bydli v
zahranici apod.),

e 2. skutecnosti pravné vyznamné pro vznik a existenci pravniho vztahu (nastala nebo ma nastat
v zahranici),

e 3. predmét pravniho vztahu (véci, prava, jichz se tykéa chovéni ucastnikll pravniho vztahu, je-li
tento predmét umistén v ciziné apod.),

e 4. pravniho vztahu, ktery pravné souvisi nebo je pravné zavisly na jiném pravnim vztahu,
jestlize se tento vztah ridi cizim pravem.

Zasadni otazky, které je v pripadé rozvodu manzelstvi s mezindrodnim prvkem potreba vyresit jsou,
ktery soud je prislusny pro rizeni o rozvod (Cesky nebo cizi) a pravo kterého statu ma byt pouzito na
vyporadani majetkovych vztahti manzela.

V ramci sjednocovani prava Evropské unie byly prijaty 4 zdsadni narizeni stanovici podminky soudni
prislusnosti, uznavani a vykonu rozhodnuti, jakoz i pouziti hmotného prava toho kterého statu. Jedna
se o:

Narizeni Brusel I - Narizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o prislusnosti a uznavani
a vykonu soudnich rozhodnuti v obCanskych a obchodnich vécech,

Narizeni Brusel II - Narizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o prislusnosti a
uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti,

Nafizeni Rim I - Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. ¢ervna 2008 o
pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy,
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Nafizeni Rim II - Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. ¢ervence 2007
0 pravu rozhodném pro mimosmluvni zdvazkové vztahy.

Navzdory snaze o sjednoceni postupt pri urcovani prislus$nosti soudu a urc¢ovani rozhodného prava
vSak ani jedno z vy$e uvedenych narizeni neresi otdzku vyporadani majetkovych vztaht rozvadéjicich
se manzelu.

Vzhledem k absenci této Gpravy v mezinarodnich smlouvéch je proto nutné hledat reseni v zékonu
91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém v platném znéni (ZMPS), podle jehoz § 49 odst. 3 se
majetkové poméry manzelu ridi pravnim radem statu, ve kterém maji oba manzelé obvykly pobyt;
jinak pravnim radem statu, jehoz jsou oba manzelé obc¢any; jinak ceskym pravem.

At uZ je tedy manZelstvi uzavieno mezi ¢eskym obcanem a cizincem nebo mezi dvéma ob&any Ceské
republiky, kteri uzavreli manzelstvi v ciziné nebo Ziji v ciziné, pouZzije se pro vyporadani jejich
majetkovych vztaht v prvni radé prévo statu, ve kterém maji oba manzelé obvykly pobyt. Teprve,
kdyz by neméli obvykly pobyt v tomtéz state, pouzije se pravo statu, jehoz jsou oba manzelé obc¢any.
A teprve, kdyby nebyli manzelé obc¢any téhoz statu, pouzilo by se pravo Ceské.

Obvyklym pobytem se chape misto, které ma pro doty¢nou osobu charakter stélosti, je stalym nebo
obvyklym centrem jejich zajmu. Jde o misto, kde se osoba prevazné zdrzuje, kde mé praci,
uskutecnuje volnocCasové aktivity apod. V potaz se bere délka a kontinuita jejiho pobytu; skutecnost,
Ze ma v misté stabilni zaméstnani apod. Obvykly pobyt je fakticky pojem nezavisly na pravnim tkonu
(napr. zrizeni trvalého bydlisté).

V ptipadé, Ze napiiklad uzaviou dva Ce$i manZelstvi v zahrani¢i a ndsledné se rozhodnou pro rozvod,
bude se majetkové vyporadani ridit pravem statu, kde méli manzelé posledni spolecné bydlisté. V
pripadé, Ze maji obvykly pobyt jinde neZ v Ceské republice, miZe se stat, Ze se majetkové vyporadéani
dvou Cechti bude fidit cizim pravem. Pokud préavo ciziho statu nezné napf. institut spole¢ného jméni
manzell (SJM) a zpusob jeho vyporadani tak, jak by se postupovalo dle ¢eského prava, mize se stét,
ze se majetek vyporada uplné jinym zpusobem, ktery muze byt pro jednoho z manzell zna¢né
nevyhodny. Existuje-li napr. pravni rad, ktery nerozliSuje vyluény a manzelsky majetek (spolecné
jméni manzell), muze dojit k situaci, kdy do vyporadani bude zahrnut i vyluény majetek jednoho z
manzeld.

Vylu¢nym majetkem je majetek, ktery kazdy z manzelt nabyl pred uzavienim manzelstvi, jakoz i
majetek nabyty po uzavreni manzelstvi, ktery slouzi osobni potfebé jednoho z manzeld, nebo ktery
jeden z manzeld nabyl darem, dédénim nebo odkazem nebo jako ndhradu nemajetkové ujmy na
svych prirozenych pravech, ktery nabyl jeden z manzeld pravnim jednanim vztahujicim se k jeho
vylucnému vlastnictvi, nabyl jeden z manzeld ndhradou za poskozeni, zniCeni nebo ztratu svého
vyhradniho majetku.

Pouzije-li prislusny soud pro vyporadani cizi hmotné pravo, mize rozhodnout, Ze jeden z manzeltu ma
narok na vylucny nebo ¢ast vylucného majetku druhého manzela. Pri sou¢asném trendu uzavirani
manzelstvi v pozdéjsim véku, kdy jeden nebo oba budouci manzelé vlastni majetek nezanedbatelné
hodnoty (byt, dam, jiny hmotny ¢i nehmotny majetek) muze mit pouziti ciziho prava na oba manzele
velmi poskozujici nasledky.

V pripadé uréovani prava pouzitelného pro majetkové vyporadani manzelu je tedy smérodatny
hranicni ur¢ovatel - misto obvyklého pobytu. Obvykly pobyt se samozrejmé za trvani manzelstvi
muze ménit. Proto se tento hrani¢ni uréovatel vyhodnocuje az k okamziku, kdy doslo k posuzované
pravné vyznamné skutecnosti. V situaci, kdy napt. manzelé v pribéhu manzelstvi zménili misto
obvyklého pobytu, miZe nastat situace, Ze na dobu trvani manzelstvi pred prestéhovanim se pouzije
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pravo statu, ve kterém manzelé zili, a na obdobi po prestéhovani se pouzije pravo statu, do kterého
se manzelé prestéhovali.

Vzhledem k vyse uvedenému vyvstava otazka, jak neprijemnym situacim zamezit. NejlepSim resenim
by byla vzédjemnéa dohoda manzelt nebo budoucich manzelt na volbé prava rozhodného pro jejich
majetkové vztahy. Odpovéd na tuto otdzku dava ZMPS, ale pouze pokud jde o smluveny manzelsky
majetkovy rezim (predmanzelska smlouva, dohoda o zizeni, rozsifeni nebo jiné Gpraveé SJM).

§ 49 odst. 4 ZMPS uvadi: ,Smluvend uprava manzelského majetkového prava se ridi pravnim radem,
ktery byl v dobé sjedndni tipravy rozhodny pro majetkové poméry manzeli. Jinak také pro smluvenou
upravu manzelského majetkového prdava se manzelé mohou dohodnout, Ze se jejich majetkové
poméry budou ridit bud’ prdvnim rddem stdtu, jehoZ je jeden z manzelii ob¢anem nebo v némz md
jeden z manzelit obvykly pobyt, nebo pravnim rddem stdtu, v némz je nemovitd véc, pokud jde o tuto
nemovitou véc, nebo ceskym prdvnim rddem. O dohodé musi byt porizen notdrsky zdpis nebo
obdobnd listina, jestlize se dohoda uzavird v ciziné.”

To znamena, Ze v soucasné dobé si manzelé nebo budouci manzelé mohou zvolit rozhodné pravo jen
v pripadé, ze své majetkové vztahy upravi smluvné jinak, nez urcuje zakonny rezim SJM. Pokud
manzelé nebo budouci manzelé sviij majetkovy rezim smluvné neupravi, bude pro né platit zakonny
rezim SJM, ktery ale volbu prava neumoznuje.

V soucasné dobé probiha na evropské urovni priprava navrhu Narizeni Evropské komise o
prislusnosti, rozhodném pravu a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech majetkovych rezimu
manzell. Tento navrh pocitd s moznosti volby manzelského majetkového prava. Na toto narizeni si
vSak budeme muset jesté pockat.
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