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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Uprava vyzivného pro nezletilé dité

Pravni Uprava vyzivného je obsazena v zakoné ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, v platném znéni
(dale jen ,obcCansky zakonik”), a to konkrétné v ustanovenich § 910 a.n. obcanského zdkoniku.
Uprava vyzivného je jednim z kli¢ovych témat rodinného prava, které se neustale vyviji a je velmi
bohaté na odborna vykladova stanoviska i soudni judikaturu. V tomto ¢lanku bychom se zamérili na
problematiku vyzivovaci povinnosti rodi¢u vici détem a priblizili si faktory ovliviujici rozsah a vysi
vyZzivného.

Podminky vyzivovaci povinnosti

Vyzivovaci povinnost rodiCe vuci jeho ditéti vzniké narozenim ditéte a trvd, dokud dité neni schopné
se uzivit samo. Tato schopnost obzivy se pritom vyklada relativné Siroce - zahrnuje totiz nejen
zajisténi zdkladnich hmotnych potreb, ale i potrebu vzdélani, fyzického a dusSevniho rozvoje ¢i
adekvatniho bydleni. Vyzivovaci povinnost rodi¢u tak neni limitovana dosazenim zletilosti ditéte, ani
zadnym jinym vékovym milnikem (napriklad dosazenim 26 let véku). Podle vykladu § 911 obCanského
zékoniku tedy pravo ditéte na vyzivné a povinnost rodi¢t mu toto vyzivné poskytovat pokracuje i po
dosazeni zletilosti ditéte, a to az do chvile, kdy se dité stane schopnym samostatné uspokojovat své
potreby. S pravem na vyzivné a jemu odpovidajici povinnosti vyzivné poskytovat samozrejmé nelze
jakkoliv nakladat (napr. prevést je na jinou osobu), ani se jich vzdat.

Co kdyz dité vlastni majetek, ackoliv neni schopno se samo Zivit?

Podle ustanoveni § 912 obcanského zakoniku ma nezletilé dité, které jesté neni svépravné, pravo na
vyzivné, i kdyZ ma vlastni majetek, ale zisk z majetku spolu s prijmem z vydélecné Cinnosti nestaci k
jeho obzivé. Toto je v ¢astecném rozporu se zakladni tezi § 911 obcanského zakoniku, podle niz ma
dité pravo na vyzivné, pokud nedisponuje schopnosti se samo uzivit. Skutecnost, ze dité vlastni
majetek, totiz nikterak neovliviiuje jeho osobni schopnost se uzivit. Vztah mezi § 911 a § 912
obcCanského zdkoniku 1ze do urcité miry vykladat tak, ze dokud nezletilé (a nesvépravné) dité vlastni
majetek, z jehoz zisku je schopno se uzivit, nema prévo na vyzivné - pres to, Ze osobni schopnost
samo se uzivit dité fakticky nema. Objevuji se vSak i jiné nazory a je zifejmé, Ze tento rozpor bude v
soudni praxi prinaset potize. Nehledé na to, Zze ustanoveni § 912 obcanského zédkoniku se tyka jen
nezletilych déti, ktera nejsou plné svépravna a na zletilé déti se (z ponékud nepochopitelnych
duvodu) neaplikuje.

Rozsah a vyse vyzivného

Rozsah vyzivovaci povinnosti rodic¢e vaci ditéti v obecné roviné zavisi na dvou zakladnich faktorech,
kterymi jsou: (i) okolnosti na strané povinného - tedy rodice a (ii) okolnosti na strané opravnéného -
tedy ditéte. Obcansky zdkonik neobsahuje zadna konkrétni voditka, tabulky nebo procenta pro
stanoveni vySe vyzivného a nestanovuje ani zddné minimalni nebo maximalni hranice vyzivného.
Presto se tato problematika stala predmétem rozsahlych diskusi jak odborné verejnosti, tak i soudni
praxe. Ministerstvo spravedlnosti dokonce vypracovalo zrevidovanou doporucujici tabulku, ktera ma
pomoci pri urcCovani vyse vyzivného ze strany obecnych soudu. Tato tabulka ma pouze doporucujici
charakter a neposkytuje Zadné univerzalni reSeni dané problematiky, jelikoZ nezohlednuje (a ani
nemuze zohlednit) vSechny specifické okolnosti kazdého jednotlivého pripadu, které by mély byt pri
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stanoveni vySe vyzivného brany v potaz. V kazdém pripadé ji 1ze oznacit za velmi prinosnou a
prispivajici ke sjednocovani soudni praxe.

Okolnosti na strané povinného rodice

Pri ur¢ovani vySe vyzivného se obvykle vychazi z prijmu povinného rodiCe, pricemz se zohlednuji
nejen jeho mzda nebo plat, ale i jiné pravidelné prijmy (jako napriklad socialni davky, starobni
dichod apod). Kromé prijmu se pri posuzovani majetkovych poméru bere v uvahu i hodnota
movitého a nemovitého majetku rodice, jakoz i jeho Zivotni styl. Pri urc¢ovani vySe vyzivného se
samoziejmé zohlednuje i to, ktery z rodi¢l a v jaké mire o dité pecuje a nese tak vétsi Cast nakladl
na jeho kazdodenni potreby.

Pokud rodic¢ pri stanoveni vyse vyzivného neprokaze své prijmy a majetkové poméry tak, aby bylo
mozné spravné posoudit jeho skutecnou financ¢ni situaci, pouzije se nevyvratitelna pravni domnénka
obsazena v § 916 obcanského zakoniku. Tato domnénka predpoklada, ze prumérny mésic¢ni prijem
rodiCe odpovida pétadvacetindsobku ¢astky zivotniho minima jednotlivce podle jiného pravniho
predpisu, coz pro rok 2024 ¢ini 121.500,- K¢. Na zakladé této pravni domnénky by mélo dojit
k predchazeni situaci, kdy by se rodi¢ védomé rozhodl zatajit své prijmy, coz by nasledné soudu
znemoznilo vydat spravné rozhodnuti o vysi vyzivného.

Okolnosti na strané opravnéného ditéte

Vysi vyzivného samozrejmé urcuji také okolnosti na strané opravnéného - tedy ditéte. V daném
sméru by méla byt vyse vyzivného stanovena zejména s prihlédnutim k véku ditéte, jelikoz déti maji
naprosto odliSné potieby v utlém, dospivajicim ¢i dospélém véku. Soudy by zde mély prihlizet i ke
zdravotnimu stavu ditéte (s ohledem na pripadné 1écebné vylohy), jeho fyzické a dusevni vyspélosti,
konickiim a osobnim zajmim, zptsobu pripravy na budouci povolani apod. Faktorl, které mohou byt
soudem vzaty v ivahu pri urcovani vySe vyzivného, je bezesporu cela rada.

Vyse vyzivného, které soud urci ve prospéch ditéte, se rovnéz bude casem ménit v zavislosti na
zméné okolnosti a potreb ditéte. Pokud dojde ke zméné, mize dité nebo néktery z rodicl podat k
soudu navrh na upravu vyse vyzivného, k ¢emuz obvykle dochdazi v obdobich, kdy dité prochézi
vyznamnymi zivotnimi fadzemi - jako je napriklad nastup do Skoly, dosazeni zletilosti nebo zahajeni
odborné pripravy na budouci povolani.

Zavérem

V neposledni radé zadkon stanovi, Ze zivotni Uroven ditéte ma byt zasadné shodna s Zivotni urovni
rodic¢u. Co to vSak v praxi znamena? Jednd se o jakysi obecny ekonomicky ukazatel, ktery reflektuje
celkovou materialni, socialni, kulturni, vzdélavaci a zdravotni uroven. Vyklad této zasady je nadto do
zna¢né miry dotvaren rozhodovaci praxi ¢eskych soudt. Napiiklad v nélezu Ustavniho soudu ze dne
16.12.2015 sp. zn. IV. US 650/15 dospél soud k zavéru, Ze v piipadé povinnych rodi¢t s vysokymi
prijmy nelze postupovat Cisté mechanicky, ale s prihlédnutim k uceni ditéte hodnoty penéz a
k radnému hospodareni s nimi. Tato zasada, ktera ma rovnéz jisty vliv na urcCovani vyse vyzivného,
predstavuje vcelku progresivni prvek ¢eského rodinného prava, ktery je jednoznacné v souladu se
zajmy nezletilych déti.
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