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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Urceni vyse prijmu podnikatele pro vypocet
vyzivnheho (manzela ¢i manzelky)

Prijmy dle danového priznani a prijmy osobni spotreby dle penézniho deniku nelze scitat, nebot by to
hrubé zkreslilo, navysilo, prijmovou stranku podnikatele.

A to pokud jde o ur¢eni vyZivného pro manzelku nebo manzela, judikoval Ustavni soud nélezem sp.
zn. 1. US 3243/18, ze dne 30. 1. 2019. Nepochybné to plati i ohledné ur¢eni vyzivného pro
rozvedenou manzelku ¢i manzela. Neni vSak jisto, zda zavéry US lze vztdhnout na stanoveni
vyzivovaci povinnosti pro dité, nebot v takovych pripadech je jak pravni Uprava, tak judikatura na
povinného vyzivnym prisnéjsi. Vzdyt, jde-li o alimentacni povinnost vici ditéti, pak soud musi
zkoumat charakter jednotlivych podnikatelskych vydaju, jez rodi¢ uplatiiuje v priznani k dani z
prijmu, nebot nikoliv kazdy takovy vydaj osoby povinné vyzivou, ktery danové predpisy uznavaji jako
vydaj vynaloZeny na dosaZzeni, zajisténi a udrzeni pr{jmt a umoziuji rodici snizit si o néj zaklad dané,
je pro rodice z hlediska jeho podnikéni nezbytny do té miry, Ze by po ném nebylo mozno divodné
pozadovat, aby z takto vynalozenych prostredkt prednostné plnil svou vyzivovaci povinnost k ditéti.
Prvoradnou povinnosti rodice je dostat zakonné vyzivovaci povinnosti k détem a teprve zbyvajicich
finan¢nich prostredku je mozno pouzit k rozvoji podnikatelské aktivity. Proto soud muze v
konkrétnich pripadech pripocist urcité ¢astky, jez nelze rodi¢i uznat jako nutné a nezbytné investice,
bez nichz by nebylo mozno v podnikéani pokracovat, k oficialné vykazovanym prijmam.

Ustavni soud podrobil v nélezu sp. zn. I. US 3243/18, ze dne 30. 1. 2019, kritice postup, kdy obecny
soud secetl prijmy povinného vykazané v danovém priznani i penéznim deniku, ¢imz doslo k
nespravnému duplicitnimu a souCasné podstatnému navySeni prijma, z nichz nasledné soud usoudil
na vysi vyzivného manzelky. Prijmy vykazané v penéznim deniku jako osobni spotreba vSak nejsou
dalsim, v danovém priznani neuvedenym prijmem. Osobni spotieba nepochybné nepredstavuje
vydaje vynalozené na dosazeni, zajisténi a udrzeni prijmu, jak ma na mysli ust. § 24 zékona o danich
z prijmu. Soud vSak prehlédl, Ze tyto vydaje (osobni spotreba dle penézniho deniku) soucasné nutné
musely byt v témze danovém priznani vykazany, resp. zahrnuty, a to jako prijmy (z podnikani, které
se podnikatel posléze rozhodne vyuzit pro vlastni, nepodnikatelské potreby), tudiz v danovém
priznéni zcela zohlednény. Obecny soud se tak sectenim prijmi plynoucich z prislusnych danovych
priznani a prijmu osobni spotreby dle penézniho deniku (jako zdznamu pro ucely danové evidence)
dopustil chybného postupu, ktery mél za nasledek hrubé zkresleni prijmové situace stézovatele, a
tim i nespravnou vymeéru vyse vyzivného, ¢imz doslo k poruseni prava na spravedlivy proces.
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