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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

,urgentni”“ novela obcanského zakoniku je v
pripominkovém rizeni

V minulych dnech, konkrétné 7. listopadu 2014 byl v Knihovné pripravované legislativy na strankach
V1ady CR uverejnén navrh zdkona, kterym se ma zménit zakon ¢. 89/2012 Sb., Ob&ansky zakonik
(déle jen ,0.z.“) a celkem dalSich pét souvisejicich predpist (mj. Zakon o obchodnich korporacich,
Zakon o verejnych rejstricich). Zda tento navrh zmén obsahujici priblizné pétadvacet bodl opravdu
bude prijat, zatim neni jasné, nicméné Ize predpokladat Sirsi shodu, nez u puvodniho navrhu
Ministerstva spravedlnosti, ktery byl o poznani delsi.

Pravé plvodni navrh novely o.z. ¢elil kritice ze strany odborné verejnosti, a to zejména pro svou
rozsahlost, kdy bylo mozné pochybovat o tom, zda vSechny navrhované zmény jsou opravdu nezbytné
a nejedna se o snahu autort zménit predpis vic k podobé, kterou by si predstavovali oni.[1]

Po chladném ohlasu na $ir$i novelu o.z. se tedy autori patrné rozhodli, Ze nepljdou se svym navrhem
proti odporu odborné verejnosti a Ministerstvo spravedlnosti pripravilo novelu obsahujici zmény v
opravdu diskutovanych a problematickych bodech. Koneckonct k nékterym otazkam vydala
stanovisko i Komise pro aplikaci nové civilni legislativy[2]. Tento ,balicek prvni pomoci“ Ministerstvo
predlozilo mimo jiné s nasledujicim pravodnim komentarem: ,Divodem predlozeni ndvrhu zdkona je
snaha poskytnout reSeni pro nékteré zdsadni problémy, s nimiz se praxe po zavedeni nového
civilniho kodexu potykd a pro néz uprava tohoto kodexu neposkytuje uspokojiva reseni. K novelizaci
byly vybrdny predevsim takové oblasti, jejichZ stdvajici uprava muze vyrazné omezit, zneprijemnit ¢i
nevratne zmenit zZivot lidi, kterych se povinnosti, plynouci z nového obcanského zakoniku a zdkona o
obchodnich spolecnostech a druzstvech, primo dotykaji.”. V nasledujicich radcich bych rad ¢tenari
priblizil nékteré konkrétni body novely.

Svépravnost

Novela o0.z. reaguje na zatizenost soudi ohledné rozhodovéni o trvajicich divodech pro omezeni
svépravnosti. Navrhuje se prodlouzeni doby, na kterou muze soud omezit svépravnost ze 3 na 5 let.
Duvodova zprava k tomu podotykd, Ze je to i v zdjmu samotnych osob, o nichz se rozhoduje, nebot
zatizeni soudcu i znalct by mohlo vést k pouze formélnimu prezkumu s absenci potrebné pozornosti.
Takové prodlouzeni ovSem nic neméni na nutnosti omezovat svépravnost po nezbytné dlouhou dobu.
Nejdelsi doba tak sméruje k osobam s tézkou mentélni retardaci, Downovym syndromem a
podobnym dlouhotrvajicim porucham[3]. V takovych pripadech se pak navrhuje zrusit nutnost
opatrovat opakované nové znalecké posudky a nahradit je napriklad zpravou osetrujiciho 1ékare.

Soucasné se navrhuje zpresnit Upravu tak, aby bylo ziejmé, ze ,tykd-li se omezeni svéprdvnosti jen
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urcité zdlezZitosti, miize byt svépravnost clovéka omezena na dobu nutnou pro jeji vyrizeni“[4].
Plna moc ve formé verejné listiny

Novela navrhuje vyslovné zakotvit v § 441, ze ,VyZaduje-li zakon pro pravni jedndni formu verejné
listiny, postacuje plnd moc s uredné ovérenym podpisem a) ve vécech obchodnich korporaci, b) je-li
zmocnitelem podnikatel pri podnikatelské cinnosti, nebo c) je-li zmocnéncem advokdt.”. Tim by se
mélo reagovat na vykladové nejasnosti ohledné formy plné moci, zejména v kontextu zdkona o
obchodnich korporacich. Této problematice bylo v minulosti vénovano mnoho prostoru, kdy zejména
v pripadech zahrani¢nich spolecnosti a zahrani¢nich zmocnitell se konstruovaly zptsoby, jak se
vyhnout nutnosti pticestovat do Ceské republiky k udéleni plné moci pomoci notérského zapisu.
Objevil se nazor, ktery pripoustél aplikaci Zakona o mezinarodnim pravu soukromém (dale jen
LZMPS"), konkrétné § 44, ve snaze vyhnout se nutnosti udéleni plné moci ¢eskym notarskym
zapisem[5]. V souvislosti s témito obtizemi a nejasnosti pouzitelnosti uvedeného vykladu aplikujiciho
ZMPS a stejné tak s ohledem na formu pravni moci v pripadé jediného spolecnika s.r.o. doslo k
navrhu, ktery patrné Siroka verejnost privita. Jak uvadi duvodovéa zprava: ,K odstranéni uvedenych
nejasnosti i zmirneéni neumérnych formalnich zdteézi se navrhuje stanovit, Ze ve vsech vécech
obchodnich korporaci, to jest vsude tam, kde zdkon o obchodnich korporacich nebo zdkon o
preméndch vyzaduje pro pravni jedndni formu verejné listiny, bude napristé postacovat plnd moc s
uredné ovérenym podpisem.”. Tato Uprava ovSem plati pouze pro obchodni korporace a nelze ji
aplikovat na vsechny pripady, kdy je k jednani zapotrebi verejné listiny. Navrh tak vychazi z teze, ze
v pripadé obchodnich korporaci a pri jednani podnikatelt pri podnikatelské Cinnosti 1ze oCekavat
vyssi miru profesionality. V pripadé jednani, které ¢ini bézny obcCan vétSinou bez pravniho vzdélani,
zustala nezbytnost formy verejné listiny zachovana. Autori v tomto ohledu zminuji vyhodu zachovéni
radného uvazeni takového kroku, stejné tak jako moznost poradit se pri sepisu s nestrannym a
pravné vzdélanym notarem. Jedna se napriklad o upravu majetkového rezimu manzelli, zreknuti se
dédictvi nebo svoleni s vykonatelnosti, coz jsou rozhodnuti velmi dulezitad. V pripadé udélovani plné
moci advokatum pak posta¢i plnd moc s uredné ovérenymi podpisy ve vSech pripadech.

Ucast manzela v obchodni korporaci

Dal$im z diskutovanych témat nejen pred nabytim ucinnosti o.z., ale i poté, je ucast manzela na
obchodni korporaci. VyresSeni této otazky je velmi dalezité napr. s ohledem na souhlas manzela s
prevodem obchodniho podilu a otdzkou, zda ma byt manzel stranou smlouvy o prevodu podilu ¢i
nikoliv. Do § 709 odst. 3 0.z. se navrhuje doplnit, Ze ,,nabyti podilu vsak nezaklada ucast druhého
manzela na této spolecnosti nebo druzstvu, s vyjimkou bytovych druzstev”. Timto textem by mélo byt
jasné stanoveno, ze podil na obchodni korporaci, resp. jeho hodnota, muze byt predmétem SJM,
nicméné manzel neni Gcastnik v takové spoleCnosti.[6] Manzel tak ma pouze majetkova prava ze
spoluvlastnéného podilu, prava a povinnosti spolec¢nikl (napr. i¢astnit se valné hromady, priplatkova
povinnost apod.) mu ale nenélezeji.

Takovy stav tu byl do nabyti u¢innosti 0.z. a dle autora divodové zpravy k novele 0.z. nelze usuzovat,
zZe by se zakonodarce chtél od drivéjsi upravy odchylit. Pripadna automaticka ucast manzela na
spolecnosti, by byla zvlasté problematickda v pripadé, ze je moznost ucCasti omezena na urcité osoby
(napr. advokati apod.).

Predkupni pravo spoluvlastniku

Ministerstvo navrhuje navrat k predkupnimu pravu spoluvlastnika. Nové by méli mit spoluvlastnici
moznost koupit spoluvlastnicky podil za cenu obvyklou i v pripadé, ze by ho vlastnik chtél prevést
bezuplatné. Tato Uprava ma zabranit vstupu nechténé 3. osoby do spoluvlastnictvi.



Svérensky fond

Asi nejvétsi ¢ast novely se zabyva zménou tUpravy svérenskych fondt. Navrh vychazi z vyhrad
ruznych organu véetné Vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze a v prvé radé se navrhuje zridit
evidenci svérenskych fondu s identifikaci beneficientu. Tim by mélo byt zabranéno tomu, aby
zrizovatel svérenského fondu a beneficient mohli zuistat v anonymité. Stejné tak jiz nebude neznamy
okamzik vzniku takového fondu, nebot novela pocita s konstitutivnim zapisem fondu do evidence.
Fondu zrizenych posledni vuli se konstitutivnost zapisu tykat nema. Do evidence svérenskych fonda
by v rdmci ochrany tretich osob mél byt zapsan i pocet a zptsob jednéani spravcu.

V souvislosti s vySe uvedenym se navrhuje upravit zapis do verejnych rejstrika v zakoné ¢.
304/2013 Sh., o verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob, prestoze svérensky fond neni
osobou. Soucasné je navrzeno zakotvit pravni fikci, podle které bude evidence svérenskych fondu
verejnym rejstiikem. K podéani ndvrhu na zménu nebo vymaz tdaji pak bude legitimovan svérensky
spravce. Zakon ¢. 304/2013 Sh. by byl potom z divodu terminologické spravnosti prejmenovan a
upraven k zaclenéni svérenského fondu jako ,neosoby”.

V souvislosti s evidenci fondu ve verejném rejstiiku se zakotvuje i povinnost ukladat dokumenty do
Shirky listin, jde napriklad o smlouvu o vytvoreni svérenského fondu (vyzaduje-li zakon pisemnou
formu), statut svérenského fondu (neni-li soucasti smlouvy) ¢i rozhodnuti o jmenovani nebo odvolani
svérenského spravce.

Zaver

Zavérem je nutné upozornit jesté na dalsi body novely, které zahrnuji ipravu pracovnépravnich
vztaht nezletilych, kdy se navrhuje navrat k drivéjsi upraveé, kterd zakazovala sjednat den nastupu
do prace pred dokoncenim povinné skolni dochdzky. O.z. priSel se zdkazem samotného sjednani
pracovniho pomeéru pred dokonc¢enim Skoly, coz se ukazalo jako nepraktické. Soucasné ma dojit ke
zruSeni moznosti ukoncit pracovnépravni vztah zdkonnym zastupcem u dospivajicich mezi 15. a 16.
rokem véku. Duvodova zprava uvadi, ze vzhledem k pouze ro¢nimu intervalu, kdy lze takového prava
vyuzit a k nutnosti souhlasu soudu, ktery bude vyzadovat miniméalné nékolik mésict, se tato uprava
nezda byt vhodna. Autori také upozoriuji na zvySenou miru nejistoty zaméstnavatele.

Mezi dal$i navrhované zmény patri i uvedeni upravy provadéni pitev do souladu se zakonem o
zdravotnich sluzbach a transplantacnim zakonem, stejné tak jako deklarovani moznosti opakovaného
umisténi ditéte do zarizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc (tzv. Klokénku).

Zavérem novely se navrhuje doplnit ustanoveni, které stanovi, ze za Skodu zpusobenou opusténym
zviretem je zodpovédna osoba, ktera ho opustila. Nasleduji prechodna ustanoveni, ktera mohou mit
velky prakticky vyznam, nicméné neni ambici tohoto ¢lanku je pokryt.

Navrh novely o.z. je do 8. prosince 2014 v pripominkovém rizeni. Nasledné by mél projit legislativni
procedurou, pricemz navrhovana ucinnost je 1. ¢ervna 2015. Vzhledem k tomu, Ze novelizovana
ustanoveni se tykaji otdzek, o nichz byla Siroka spolecenska debata a u kterych je spiSe shoda na
potrebé je novelizovat, da se ocekavat, ze navrh projde a bude schvalen. Nicméné zda tomu tak
skutec¢né bude, se dozvime az v pristich dnech, tydnech a mésicich.
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