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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Urok z nespravné stanoveného cla

V soucasné dobé v ¢eské pravni upravé absentuje ustanoveni, jez by osobé, které bylo chybné
vymeéreno clo, priznavalo narok na urok z takto chybné vyméreného a zaplaceného cla. Uvedeny
nazor zastava téz Nejvyssi spravni soud (NSS), ktery vsak navzdory vSsem oCekavanim dospél k
zaveéru, ze poskozeni se mohou domahat kompenzace formou nahrady Skody podle zédkona ¢.

82/1998 Sb.[1] OdliSny nézor vyjadril ve svém recentnim rozsudku[2] Méstsky soud v Praze, nicméné
z duvodu vazanosti drive vyslovenym nazorem NSS Zalobu zamitl, nebot dle svych slov neshledal
vyjimecné okolnosti, pro¢ by mohl ndzor NSS nerespektovat.

Tim se vSak otevrel prostor, aby se NSS predmétnou otazkou opétovné zabyval a zohlednil
nejen stavajici stav vnitrostatni pravni apravy v dané véci, ale téz soulad s unijnim pravem.

Na uvod je treba zminit, Ze v rdmci spravy dani, kam spadda i sprava cla, je narok na urok
z nespravné stanovené dané upraven v § 254 danového radu[3]. Na prvni pohled by se tedy mohlo
zdat, ze ani v pripadé nespravné stanoveného cla nestoji danovym subjektim nic v cesté za
dosazenim adekvatni ndhrady. OvSem do této cesty zdkonodarce postavil prekazku v podobé § 66
celniho zakona[4], ktery rika, ze pri spravé cla se neuplatni ustanoveni danového radu o uroku
z nespravneé stanoveného cla.

Davod tohoto kroku nalezneme v duvodové zprave, kterd odkazuje na zavedeni institutu specifického
uroku celnim kodexem Unie, jenz dle nazoru zakonodarce plni obdobnou ulohu jako urok
z nespravne stanovené dane. Dané ustanoveni mé tak postavit na jisto, Ze tyto uroky nevznikaji vedle
sebe. AvSak podle celniho kodexu Unie je celni organ povinen zaplatit irok az v pripadé, zZe
rozhodnuti o vraceni cla nebylo provedeno do tfi mésicli ode dne pfijeti tohoto rozhodnuti. Urok
upraveny celnim kodexem Unie tak plni spiSe roli uroku z vratitelného preplatku, a proto je jeho
vznik vedle Uroku z nespravné stanovené dané vyloucen jiz ze své podstaty.

Paklize NSS odkazuje na rizeni podle zdkona ¢. 82/1998 Sb., nelze pominout ani zduraznéni
subsidiarity této pravni upravy ve vztahu k troku, kdy zdkonodarce predpokladal, Ze nahrady skody
se bude dotc¢eny subjekt doméhat az v pripadé, ze uvedeny urok bude vzhledem ke vzniklé Skodé
nepostacujici.

Vyloucenim aplikovatelnosti prislusného ustanoveni danového radu upravujiciho urok z nespravné
stanovené dané na nespravné stanovené clo pritom byla poprena samotna podstata jeho existence,
kdyz z ustélené judikatury NSS vyplyva, ze jeho ucCelem je pausalné kompenzovat prodleni s platbou
danovému subjektu, v némz se ocitl spravce dané. NSS v jednom ze svych rozsudku[5] také
konstatoval, ze vychozim a stézejnim smyslem § 254 danového radu je ,[plredchdzet komplikovanym
rizenim o ndhradu skody, a to tak, Ze zpusobenou majetkovou tijmu by danovému subjektu méla
pokryt prave vyse daného troku.”

Priléhavy je pak nazor Méstského soudu v Praze, Ze je nesystémové, aby o naroku na urok
z nespravné stanoveného cla bylo rozhodovadno v civilnim rizeni, které neni primarné urceno
k hrazeni Groka z neopravnéné zadrzované ¢éstky, nehledé na skuteCnost, Ze uvedeny argument
nemuze obstat ani ve svétle zasad unijniho préva, které nevyzaduje nahradu $kody, ale vyplaceni
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troku z nespravné vyméreného a zaplaceného cla.

Jak totiz uvedl Soudni dvir EU[6] (SDEU) néarok na rok z nespravné stanoveného cla je obecnou
zasadou prava EU, kdy z ustalené judikatury SDEU vyplyva, Ze kazdy adresat verejné spravy,
kterému vnitrostatni organ ulozil povinnost zaplatit dan, clo nebo jiny poplatek v rozporu s unijnim
pravem, ma na zakladé unijniho prava narok ziskat od doty¢ného ¢lenského statu prislusnou penézni
castku zpét a kromé toho ma takovy adresat verejné spravy narok ziskat nazpét od tohoto ¢lenského
statu i aroky, které maji kompenzovat nedostupnost této Castky.

Nezbyva nez doufat, ze v rdmci nového posouzeni nastolené otazky ze strany NSS bude zohlednén
jak ucel a charakter pravni tpravy zdkona ¢. 82/1998 Sh., tak relevantni zavéry SDEU v této véci a
dotc¢ené subjekty se dockaji spravedlivého zadostiucinéni.
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Dalsi clanky:

e Novela ZISIF ve svétle AIFMD II: co prinese spravcum fondua?

» Evropska unie méni pravidla plateb: vice odpovédnosti, intenzivnéjsi zpracovani dat, vice
kontrol

« Sdileni elektriny v obecnich projektech, zmény po 1.8.2026 a zapojeni bateriovych tlozist

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financénich instituci za mésic kvéten 2026

 Kdyz model pocita spravné, ale zaveér je zavadéjici: limity Al pri ocenovani podnika

e Institut zajiStovaciho prikazu v danovém rizeni: podmin déani a obrana v odvolacim rizeni

e Postaveni financ¢niho arbitra v kontextu narizeni Brusel I bis - Funkcni pojeti ,,soudu”,
osvédceni podle €l. 53 a moznost vykonu ndalezu v jinych ¢lenskych statech EU

 Danova ztréata a jeji vliv na lhatu pro stanoveni dané

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financénich instituci za mésic duben 2026
e Zaméstnanecké benefity dle ustanoveni § 6 odst. 9 pism. d) zédkona o danich z prijmu v roce

2026
» Flotilova novela: Kdo a kdy musi nové ziskat licenci k distribuci pojiSténi?
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