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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Uskali pravni upravy odposlechu telefonnich
hovoru mezi obvinénym a jeho obhajcem

K ochrané advokatniho tajemstvi a zabezpeceni spravedlivého procesu je nutné zajistit, aby veskera
komunikace mezi obzalovanym a jeho obhajcem zustala utajena i pred organy ¢innymi v trestnim
Iizeni. Se zachovanim divérnosti téchto informaci uzce souvisi pravni iprava odposlechii telefonnich
hovort obhajce s jeho klienty. Jiz nékolik let se jedné o velmi diskutované téma, nicméné
nekonstantnost soudni judikatury a zavéry Vyboru CAK pro odbornou pomoc a ochranu z4jmui
advokatt svédci o tom, ze stavajici pravni uprava neni prili§ funkéni.[1]

Telefonické komunikaci dle Evropského soudu pro lidské prava naleZi ochrana dle ¢l. 8 Umluvy o
ochrané lidskych préav a zdkladnich svobod, kdyz je chranéna jako ,soukromy zivot” a
Lkorespondence”. Z ¢lanku 13 Listiny zédkladnich prav a svobod vyplyva pozadavek na zachovani
tajemstvi zprav podavanych telefonem. Konkrétni ipravu podminek, za kterych 1ze legalné
zasahnout do tohoto Gstavnim poradkem chranéného prava a provadét odposlechy a zaznamy
telekomunika¢niho provozu nalezneme v ust. § 88 trestniho radu. Konkrétnimi diivody pro provedeni
odposlechu jsou vedeni trestniho rizeni pro i) zlo¢iny, pro které zédkon stanovi trest odnéti svobody s
¢iny, k jejichz stihani zavazuje vyhlaSeni mezindrodni smlouva. Naridit odposlech je mozné jen pokud
lze divodné predpokladat, Ze jim a) budou ziskany skutecnosti vyznamné pro trestni fizeni a zaroven
b) nelze-li sledovaného ucelu dosdhnout jinak. Prikaz k odposlechum tedy nelze vydat v pripadé, ze
je teprve provérovano, zda k néjaké trestné Cinnosti vibec dochazi.
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V ust. § 88 odst. 1 trestniho radu je rovnéz vyslovné uvedeno, ze odposlouchavani a
zaznamenavani hovoru mezi obhajcem a obvinénym je nepripustné. Protokol zaznamenavajici
tento odposlech je policejni organ povinen znicit bezodkladné poté, co se dozvédeél, ze predmétem
zaznamu je komunikace mezi obvinénym a jeho obhédjcem. Dle rozhodnuti Nejvyssiho soudu se vSak
tento zdkaz nevztahuje na komunikaci obhdjce s rodinnymi prislusniky obvinéného.[2] Obdobnou
upravu nalezneme i v ust. § 158d trestniho radu, na zdkladé kterého je policejni orgdn povinen znicit
zdznamy a poznatky ziskané pri sledovani komunikace obvinéného a obhajce.

0Od jakého momentu je ochrana poskytovana

Dilezité je, od jakého okamziku dochazi k ochrané duvérnosti informaci vyménovanych mezi
obhajcem a jeho klientem.

Soudni rozhodovani neni v tomto ohledu konstantni. Dle rozhodnuti Ustavniho soudu z roku 2014 se
ochrana zajiStovana ust. § 88 odst. 1 trestniho radu tyka pouze pripadu, kdy jiz bylo zahdjeno trestni
stihani vydanim usneseni dle ust. § 160 odst. 1 trestniho rddu.[3] Pro zachovani istavné zaruceného
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prava na pravni pomoc se vSak jevi jako nevhodné;jsi, vykladat predmétné ust. tak, Ze k povinnosti
zachovavat mlcenlivost je advokat zavazan od okamziku, kdy jej klient pozada o pravni sluzbu a
poskytne mu davérné informace tykajici se jeho pripadu. Divérnost komunikace mezi nim a
advokatem by tedy méla byt chranéna jiz v tomto stadiu, za predpokladu, ze se advokat pozdéji stane
klientovym obhajcem. Ostatné i z nalezu Ustavniho soudu z roku 2010 vyplyva, Ze k realizaci prava
na pravni pomoc dochazi uz pred okamzikem, kdy se organ verejné moci dozvi, Ze se advokat stava
klientovym obhajcem.[4] Minuly rok bylo vydano dalsi stanovisko v této véci, dle kterého ucinky
ochrany nastavaji zahajenim prvniho tkonu trestniho rizeni.[5]

Jak OCTR pozna, Ze se jedna o komunikaci obhajce a obvinéného

Za zasadni nedostatek stavajici pravni Gpravy je povazovan fakt, Ze neexistuje upresnéni, jak by se
mél policejni organ dozvédeét, Ze praveé zaznamenava hovor mezi obvinénym a jeho obhajcem. Za
predpokladu, ze policie zjisti, Ze se jedna o tento typ hovoru, az po jeho zaznamenani, je sice povinna
tento zdznam znicit, na druhou stranu je takrka jisté, ze nékteri policejni prislusnici si tento zapis
pred zni¢enim precetli, jsou tak obezndmeni se strategii obhajoby. V takové situaci dojde ke
zna¢nému znevyhodnéni postaveni obvinéného a poruseni zadsady rovnosti zbrani.

Reseni tohoto problému nabizi nizozemska pravni uprava. Od roku 2011 zakotvuje princip, Ze
jakakoliv nahrand telefonicka konverzace mezi podezrelymi a jejich obhdjci je automaticky znicena,
tudiz se nikdy nedostane do dispozice prislusnika policejniho sboru.[6] K zajiSténi této ochrany je
kazdy advokat povinen sdélit své telefonni Cislo, pro které ma byt zakaz odposlechu aplikovan. Nad
tim, aby nedochazelo k zneuzivani tohoto néstroje, napriklad k pachani trestné cinnosti ¢i k domluvé
mezi spoluobvinénymi, dohliZi tamni advokatni komora. K prolomeni této ochrany mize dojit jen ve
zvlastnich pripadech na zékladé souhlasu specialni komise. Bohuzel ani tento systém neni
bezchybny, v soucasné dobé bylo jiz zaznamenano nékolik pripad, kdy doslo k vzniku nahravek
obsahujicich rozhovor advokata a jeho klienta i bez tohoto souhlasu.[7]

Mél by se zakaz odposlechu vztahovat i na komunikaci advokata s jeho klientem?

Jak jiz bylo uvedeno, zékaz pouziti odposlecht v trestnim rizeni se tyka pouze zaznamu konverzace
mezi obhajcem a obvinénym. Otazkou zlistava, zda by neméla byt obdobnym ustanovenim chranéna
veskera komunikace mezi advokatem a jeho klienty. V opa¢ném pripadé totiz muze ze strany
policejnich organt dochézet k ohrozeni advokatniho tajemstvi potazmo duvéry mezi advokatem a
klientem. Inspiraci, jak tento nedostatek napravit, 1ze nalézt jak v ¢eském, tak zahranicnim pravnim
radu.

V trestnim radu je pomérné podrobné upraveno, za jakych okolnosti a jakym zpusobem muze
dochéazet k prohlidce u advokata, tak aby byla Setrena prava klienta. Jednim z podstatnych opatreni
pti téchto prohlidkéch je, Ze nad celym procesem dohliZi zastupce CAK, ktery zajistuje, aby se do
rukou policejniho organu nedostaly listiny a jiné nosic¢e informaci, na néz se vztahuje advokatni
budoucnu by tedy bylo mozné zvazit zavedeni obdobného postupu, kazdy zaznamenany rozhovor
mezi advokatem a jeho klientem by mél nejprve zhodnotit zéstupce CAK a ur¢it, zda jsou jeho
obsahem informace, na které se vztahuje miCenlivost, a tudiz by se nemély dostat do rukou organt
¢innych v trestnim rizeni. V pripadé odmitnuti souhlasu by o véci rozhodoval prislusny soud, ve své
podstaté by se tedy jednalo o srovnatelna postup definovany v ust. § 85b trestniho radu. Neni znam
legitimni divod, pro¢ by informace, na které se vztahuje advokatni tajemstvi, zachycené na listiné ¢i
jiném nosi¢i mély byt chranény dukladnéji nez ty, které sdéli klient svému advokatovi ustné.

Srovnatelné reseni, jak se s timto rozporem vyrovnat a chranit prava advokatu a jejich klientt, nabizi



francouzsky pravni rad. Na zakladé tamniho Code de procédure pénale (obdoba ceského trestniho
rddu) je mozné odposlouchévat telekomunikacni prostredky advokatl pouze za predpokladu, Ze o
odposlechu bude informovén predseda sdruzeni advokatu.[9] O schvaleni odposlechu rozhoduje,
stejné jako u nds soud, jedna se predevsim o pripady, kdy je sdm advokat podezrely z pachéni trestné
¢innosti, dulezita je vSak kontrolni pravomoc ze strany sdruzeni advokata.

Vize do budoucna

Zavérem tedy nezbyva nez doufat, Ze v této véci dojde ke sjednoceni rozhodovaci praxe soudi a k
pripadnému zakotveni efektivnich néastroju v podobé evidence telefonnich ¢isel advokatu ¢i moznosti
dohledu Ceské advokétni komory nad odposlechy. V opaéném piipadé se vystavujeme riziku, Ze
odposlech telefonnich hovort advokati bude na dennim poradku, ¢imz dojde nejen k omezeni prav
klient na spravedlivy proces, ale i ke snizeni divéry v nezéavislost advokétniho stavu jako celku.
Obecné lze rici, ze nejspolehlivéjsim reSenim by byl kompletni zdkaz odposlechi vSech telefonnich
hovort advokati, a to i v pripadé, Ze je sam advokat trestné stihan. Stat by mél velmi disledné dbat
na ochranu advokatniho tajemstvi a v pripadé potreby zajiStovat potfebné dukazy jinym legalnim
zpusobem.
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